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ФИЛАНТРОПИЯ КАК СОЦИОКУЛЬТУРНЫЙ ФЕНОМЕН СТАВРОПОЛЯ 
В КОНЦЕ X IX  -  НАЧАЛЕ XX В.

Пореформенный период ознаменовался наиболее активным развитием 
филантропической деятельности в Ставрополе, что во многом было связа­
но с отменой крепостного права в 1861 году. Из-за резкого усиления кон­
траста между богатством и бедностью далеко не все смогли приспособиться 
к новым экономическим реалиям, поэтому в сложившейся обстановке важно 
было сплотить общество, показать справедливость, умение сопереживать 
людям из более низших слоев [2, с. 129]. Мотивы, побуждающие людей на 
совершение благотворительных поступков, б^тли различными: осознание и 
исполнение своего гражданского долга; психологический кризис из-за ут­
раты близкого человека; искупление своих грехов; осознание ответствен­
ности перед народом [3, с. 112].

Во второй половине XIX века возрос авторитет муниципальных органов 
власти, поэтому Ставропольская городская Дума, для которой были не чужды 
вопросы нравственности и милосердия, стала принимать активное участие 
в благотворительных мероприятиях. Социальная помощь малообеспечен­
ным горожанам б^тла важным направлением деятельности Думы, однако 
оно осуществлялось в основном за счет пожертвований и завещанн^тх го­
роду капиталов городскими благотворителями. В 1903 году известная в го­
роде благотворительница, вдова купца М. Киселева, положила в городской 
банк на срочный вклад 5000 рублей с тем, чтобы по достижении опреде­
ленной суммы в городе был построен специальный приют для слепых без
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различия сословий, звания и возраста [6, с. 17]. Вместе с тем к участию в 
благотворительности Дума привлекала не только состоятельных горожан, но 
и широкий круг обывателей: на кр^ъльце Казанского собора постоянно нахо­
дилась кружка с надписью «для богоугодн^тх заведений» [3, с. 114-115].

Наряду с финансированием учреждений призрения, одной из приори­
тетных задач городского управления было распределение и выдача пособий 
бедн^тм горожанам. Так, в 1877 году солдатской вдове Е.Т. Шонкиной, 
которой б^гло 80 лет, и она б^гла уже слепой, решили выдавать городское 
пособие -  3 рубля в месяц [4, оп. 1. д. 16. л. 24]. Следует отметить, что к 
рассмотрению каждой кандидатуры Дума подходила очень тщательно, по­
скольку финансирование этих расходов было крайне скудным.

В 50-х годах XIX века в Ставрополе жил отставной кавалерист, штаб- 
ротмистр В.С. Розлач. Рядом с его домом на Посадской улице всегда тол­
пились нищие -  местн^те жители, неспособные прожить собственным тру­
дом. Неоднократно Венедикт Семенович поднимал перед городскими вла­
стями вопрос об открытии в Ставрополе специального дома «для призре­
ния бедных, престарелых, сирот и неимущих жителей всех сословий г. Став­
рополя мужского и женского пола», но у города не было средств для этого 
[4, оп. 1. д. 12, л. 48]. По этой причине покойный по духовному завеща­
нию, составленному 14 сентября 1847 года, просил употребить оставшийся 
после него дом со службами и 8000 рублей для организации учреждения 
для престарелых и сирот [4, оп. 1. д. 18. л. 74]. Ставропольская городская 
Дума поместила деньги Венедикта Семеновича в банк под очень выгодный 
процент, и к 1882 году капитал умершего составлял почти 30000 рублей. 
Открытый в 1892 году, приют получил официальное название -  Сиропита­
тельный дом имени В.С. Розлача. Для заведования Сиропитательным до­
мом следовало каждые 4 года избирать членов Попечительного Совета в 
составе 6 лиц из гласных Думы и других сочувствующих в деле благотворе­
ния лиц [5, оп. 1. д. 18. л. 194]. Основные обязанности Совета сводились к 
следующему: поощрять призреваемых и предоставлять им возможности к 
управлению полезными занятиями; ходатайствовать перед городской Ду­
мой о нуждах дома; рассматривать прошения о помещении в Сиропита­
тельный дом; исключать призреваем^тх из дома по причине совершения 
ими различных проступков; ежемесячно подтверждать размер денежной 
суммы, заготовленной на одежду и обувь для призреваемых [5, оп. 1. д. 18. 
л. 196-197 об.]. При определении расходов дома городская Дума руковод­
ствовалась правилом, «чтобы заведение имело все необходимое, прилич­
ное, не увлекаясь великолепием и излишеством» [1, с. 55]. В конце года в 
Городскую управу отправляли смету на содержание Сиропитательного дома, 
а по окончании года (10 февраля) необходимо б^гло предоставлять отчет о 
расходах и состоянии Сиропитательного дома, для доклада городской Думе. 
До самой революции количество призреваемых сиропитательном доме им. 
Розлача изменялось незначительно, однако сразу после революции дом сразу 
был закрыт.
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Таким образом, благотворительность, широко поддерживаемая городс­
ким самоуправлением, стала основным механизмом устранения социальных 
проблем, а благодаря целенаправленному привлечению благотворительных 
средств, Ставропольская городская Дума смогла направить основные силы 
на решение разных задач в сфере общественного призрения. Несмотря на 
то, что проблема бедности и в начале XX века оставалась превалирующей, 
городской Думе все же удалось создать систему городской социальной по­
мощи малоимущим горожанам.
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ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ПЕРВЫХ ДЕТСКИХ КЛУЬОВ 
В РОССИЙСКОЙ ИМПЕРИИ В НАЧАЛЕ XX ВЕКА

Начало XX в. повсеместно характеризуется поиском педагогических идей, 
направленных на формирование новых методов воспитания подрастающе­
го поколения, которые позволили бы дать ответ возникающим вызовам 
новой эпохи. Одной из таких методик становится внедрение в образова­
тельную систему трудовых элементов воспитания, т.е. создание принципи­
ально новой «трудовой школы» [1, с. 398].

Первые идеи клубной были принесены преимущественно из американ­
ской образовательной системы в Российскую империю Александром Усти- 
новичем Зеленко. Основываясь на общей идее общественно-культурной 
работы с теми элементами общества, которые больше всего нуждаются, в 
Москве и возник кружок лиц, пытавшийся воплотить на практике, то дви­
жение, которое широко охватило Америку и Западную Европу. Первые 
клубы охватывали, в первую очередь, подростковую аудиторию, однако 
существовали и юношеские объединения, членам котор^тх б^ъло преиму­
щественно до 20 лет [3, оп. 1. д. 16. л. 1].
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