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ПРИЗРАК БУДУЩЕГО: К ВОПРОСУ О МОДЕРНИЗАЦИИ В РОССИИ  
НАЧАЛА XX ВЕКА С ПОЗИЦИИ НАЧАЛЬНИКА  

САМАРСКОГО ТРУБОЧНОГО ЗАВОДА

«Призрак бродит по Европе — призрак коммунизма». Этими словами 
К. Маркс и Ф. Энгельс начали свой «Манифест коммунистической партии». 
Авторы обличали современность, описывая эксплуатацию рабочего класса 
[8, с. 4-6]. Фабрики и заводы являлись специфической средой, где господ­
ствовали принципы рационализированного производства [12, с. 206].

Самарский трубочный завод не стал исключением. Предприятие обо­
соблялось от внешнего мира [5, 9], а внутреннее пространство делилось на 
семь мастерских [13, д. 880, л. 2-2 об.], просторные прямоугольн^те поме­
щения с высокими потолками [4]. Между станками б^тли свободн^те про­
ходы, благодаря которым осуществлялся надзор [13, д. 20]. Рабочие запус­
кались на завод строго по свистку [2]. Приходя, трудящиеся отмечались в 
журнале работ [13, д. 2724, л. 4 об.]. Таким образом, руководство могло 
установить прогулы, а также контролировать местоположение рабочих в 
заводском пространстве. За пренебрежение правилами дисциплины было 
предусмотрено несколько видов наказаний: выговор, штраф и увольне­
ние [13, д. 2733. л. 8 об.; 13, д. 587, л. 59; 13, д. 2720, л. 16].

В предисловии к фотоальбому, выпущенному к открытию Самарского 
трубочного завода, указывалось, что при создании планировки была по­
ставлена цель изолировать трудящихся внутри каждой мастерской. Прин­
ципы рационализированного производства утверждались на государствен­
ном уровне, становясь основой для официального дискурса. Фотоальбом 
демонстрировал введение новой системы организации пространства, кото­
рая предопределяла эксплуатацию [11].

Однако не все разделяли восхищения от новаторских приемов эксплуа­
тации. Генерал-майор С.А. Зыбин, с 1915 года занимавший должность на­
чальника Самарского трубочного завода [7], написал историю Тульского 
завода (так как изначально трудился именно там). Он указывал, что рабо­
чие находились в полной экономической зависимости от капитала, кото­
рая хуже крепостной. По его мнению, государство обязано было возложить 
на буржуазию обязанность по поддержанию благосостояния трудящихся. 
С.А. Зыбин писал о необходимости введения социальн^тх гарантий [6, с. 356­
357]. Получается, позиция генерал-майора противоречила официальному 
дискурсу?

Чтобы ответить на этот вопрос, необходимо определить, как в начале 
XX века понимали время. Ф. Артог определяет взаимоотношение прошло­
го, настоящего и будущего. Эпоха модерна — эпоха проектов будущего.
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Прошлое консервировалось и сохранялось, настоящее игнорировалось, оно 
полно лишений и страданий, но все ради светлого будущего, которое обя­
зательно будет достигнуто [1]. К. Маркс и Ф. Энгельс призывали к строи­
тельству коммунизма, а С.А. Зыбин — к введению социальных гарантий 
для рабочих. Официальный дискурс также устремлялся в будущее: стране 
нужно было, как можно быстрее, провести модернизацию. Новые приемы 
планировки и организации производства, которые эксплуатировали рабо­
чих, позволяли повысить эффективность трудящихся, чтобы реализовать 
проект будущего.

Современность понималась как возможность выбора, открытое вперед 
пространство планирования действия, которое формулировалось в различ­
ного рода программах [3, с. 281-282]. На рубеже XIX — XX веков общена­
циональной задачей для Российской империи стало завершение индустри­
альной модернизации [10, с. 74]. С.А. Зыбин не отрицал важности этой за­
дачи. Он сравнивал индустриализацию в Россию и на Западе, отмечая та­
лант русских оружейников при отсутствие новых технологий. Его идея о 
социальных гарантий для трудящихся звучала, как часть общей модерниза­
ции [6, с. 49-50, 356-357]. С.А. Зыбин не противоречил официальному дис­
курсу, а акцентировал внимание на другом аспекте. Если для государства 
проект будущего заключался в скорейшей индустриальной модернизации, 
то для генерал-майора на первом плане стояла социальная модернизация.

Подводя итоги всему вышесказанному, можно сделать вывод, что у со­
временников начала XX века б^тло комплексное понимание концепта экс­
плуатации. Они признавали угнетение рабочих, как нормальность в насто­
ящем, однако считали такую систему неприемлемой в будущем. И офици­
альный дискурс, и позиция С.А. Зыбина, и идеи К. Маркса — все они были 
устремлены в будущее, которое должно б^тло быть построено ценой лише­
ний в настоящем. В начале XX века призрак, действительно, бродил по 
Европе, и это б^тл призрак будущего.
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СЫРЬЕВАЯ И МАТЕРИАЛЬНО-ТЕХНИЧЕСКАЯ ЬАЗА  
ЛЕГКОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ САМАРСКОЙ ГУЬЕРНИИ В ПЕРВЫЕ ГОДЫ 

НОВОЙ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ПОЛИТИКИ (1921-1925 ГГ.)

В восстановительный период одной из приоритетных задач стало разви­
тие легкой промышленности с целью обеспечения населения предметами 
первой необходимости и создания базы для развития тяжелой индустрии. 
Важной проблемой восстановления данной отрасли стало обеспечение сы­
рьем и материально-технической базой.

Легкая промышленность Самарской губернии б^тла развита крайне сла­
бо и представляла собой в основном кустарно-промысловую кооперацию. 
В ведении государственн^тх органов управления находилось крайне малое 
число предприятий, самыми крупными из которых стали фабрики «Швей- 
пром», вырабатывающий гражданскую оде:жду, а также специальную одеж­
ду для различных учреждений и предприятий, и «Красная звезда», произ­
водившая продукцию исключительно для нужд военного ведомства, обув­
ная фабрика, овчинный завод, ватная фабрика, кожевенный завод и Меле- 
кесская льно-прядильная фабрика.

Оборудование данных предприятий к началу восстановительного перио­
да устарело и находилось в высокой степени изношенности [3, оп. 3. д. 93]. 
В Самарской губернии основной мерой для улучшения работы предприя­
тий стал ремонт зданий и оборудования, происходила концентрация про­
изводства вокруг основного здания, рядом с которым также создавались
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