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ОБЗОР ОТЕЧЕСТВЕННЫХ И ЗАРУБЕЖНЫХ 
ИСТОЧНИКОВ ПО ИССЛЕДУЕМОЙ ПРОБЛЕМЕ

Вторая половина XX века выдвинула перед наукой новый класс 
проблем, получивших название глобальных. Особое место среди них 
заняли проблемы буд ущего человека, рассматриваемые в контексте 
меняющихся условий среды его обитания — биосферы Земли. Ученые 
единодушны в мнении, что важнейшими показателями результатов 
взаимодействия человека с окружающей средой являются здоровье 
населения и его социально-трудовой потенциал. Если изучение 
состояния здоровья индивида обеспечивается (хотя и не в полной 
мере) разветвленной системой медико-биологических наук, то раз­
витие теории сохранения и улуч шения здоровья в условиях изменя­
ющейся среды малых и больших групп населения, составляющих 
основу социально-трудового потенциала, не имеет пока достаточно 
прочной фундаментальной базы.

В озникает острая  необходим ость, с одной  сторон ы , об ъ­
ед и н ен и я  усилий естественны х, технических и гум анитар­
ны х наук  для и зучен и я  закон о м ер н о стей  взаим одействия 
ч еловека, групп н асел ен и я , ч еловечества  с окруж аю щ ей ср е­
д ой , с другой стороны , более пристального  вн и м ан и я к 
развитию  кон кретн ы х  ветвей зн ан и й , позволяю щ их ’’вы све­
тить" новы е срезы  исследуем ого класса явлений . П редстав­
л яется , что в этом , втором , качестве свое веское слово 
предстоит сказать спектру  социологических  д и сц и п ли н .

С тан овлен и е научны х представлений  о м есте и роли 
ч еловека  в м ире потребовало  длительного  в р е м е н и .1 (О но 
ш ло от изучения п рироды  к  изучению  человека, человечества 
в целом ). Л иш ь в XX веке благодаря идеям  В. И . В ернадско-

1 Истоки социальной экологии и социологии здоровья восходят кИ. Бентаму как 
основоположнику теории утилитаризма. Тезис "стремление каждого человека забо-
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и другом эволюция природы и эволюция человека (челове­
чества).

Жизнь, в том числе и жизнь человека, В. И. Вернадский 
определял как совокупность всех живых существ (живое вещество) 
планеты (биосферы), по поверхности которой они распространя­
ются, преобразуя ее. Ученый подчеркивал: "В биосфере, в пределах 
которой идет реально геологическая работа человека,... мы имеем 
дело с одной из определенных геологических оболочек" (Вернад­
ский В. И. Химическое строение Земли и ее окружение. М.: Наука, 
1965, с. 52). Органическим продолжением учения о биосфере 
является анализ В. И. Вернадского социальной деятельности 
человека, особенно в связи с достижениями научной мысли, 
выступающей в истории планеты в качестве нового, непрерывно 
растущего по мощи фактора (учение о ноосфере). Ноосфера 
сегодня понимается как планетарное и космическое пространст­
во — единство человека, производства и природы.

XX век "перевел” человечество в новое качество — геологичес­
кое по силе воздействия на природу. Ответ последней предопре-

титься о себе приводит к счастью наибольшего числа людей” он обосновал в своем 
главном труде "Деонтология как наука о морали".

Английский историк, социолог, позитивист Г. Бокль посредством ана­
лиза значимости географических факторов.в истории цивилизации пришел 
к выводу о том, что "все должно быть результатом двоякого действия: 
действия внешних явлений на дух человека и духа человеческого на внешние 
явления" (См.: История цивилизации в Англии. Спб, 1895, с. 9). От внешних 
физических причин — влияния климата, почвы, ландшафта, пищи, употреб­
ляемой людьми, -  зависит "история богатства", ибо "почвой обусловливает­
ся вознаграждение, получаемое за данный итог труда, а климатом — энергия 
и постоянство самого труда" (там же, с. 18).

Г. Бокль особо подчеркивает значение ландшафта. Последний "действует на 
накопление и распределение умственного капитала" (там же, с. 45). Есть ландшаф­
ты, которые возбуждают воображение человека (различные виды "грозной приро­
ды"), и ландшафты, способствующие развитию рассудка, логической деятельнос­
ти. "Вот почему, принимая всемирную историю за одно целое, мы находим в 
Европе преобладающим направлением подчинение природы человеку, а вне 
Европы — подчинение человека природе" (там же, с. 58).

1 Среди философов и социологов XIX века следует отметить воззрения Гюйо 
Жан Мари, сделавшего центральным понятием своего варианта теории социоло­
гии понятие "жизнь” (высшей интенсивности она достигает, по его мнению, в 
социуме как синергетическом образовании), а также Э. Гуссерля, который ввел 
понятие "жизненный мир” для обозначения всех возможных или действительных 
"горизонтов опыта человека”, включая знание специфики собственного тела, 
взаимодействующего со средой.

 
 

 
 

 
 
 
 
 
 

 

 
 
 
 

 

 

 
 

 

 
 
 
 



делил острую необходимость "подключения" к анализу состояния 
биосферы изменений в соме и психике самого человека. Если ранее 
сома и психика человека могли "не замечать” изменений в биосфере 
и давление общества на сферу обитания ограничивалось количес­
твенными изменениями, лишь косвенно вовлекающими общество в 
его результирующую, то в XX веке социум, сравнявшись по силе 
своего воздействия с силами природы, стал стремительно деформи­
роваться сам. Акценты сместились: природа начала "выбраковывать" 
социум, "выталкивать” его из экологических ниш, предназначенных 
ему в качестве среды обитания, превращая последние во враждебные 
человеку образования. Известный французский исследователь моря 
Жак Ив Кусто справедливо назвал современный этап истории 
человечества периодом, который не имеет аналога:" Раньше природа 
устрашала человека, а теперь человек устрашает природу". Суммар­
ным показателем изменений социума стали четкие "подвижки" в 
здоровье населения, негативные тенденции в развитии социально 
трудового потенциала. Комплексный характер этих проблем пред­
полагает использование данных как гуманитарных, так и естествен­
ных наук для анализа ситуации. Появились ветви знаний, которые 
во многом взяли на себя "груз ответственности” по разработке 
междисциплинарных проблем: социальная экология, социальная 
гигиена, городская социология, социология медицины и другие. В 
20-х годах нашего века социологом США Р. Парком в работе "Город: 
предложения по изучению человеческого поведения в городской 
среде” предпринята попытка, опираясь на исследования своих 
предшественников,1 объяснить общественные отношения с позиций 
экологии на примере урбанизированной среды.

1 Следует отметить в качестве первооткрывателей городской экологии также Ф. 
Энгельса (работа “Положение рабочего класса в Англии"), Берви Флеровского 
(работа "Положение рабочего класса в России"), Ч. Бута, исследовавшего проблемы 
бедности в городе (анализировал статистические данные по параметрам "рождае­
мость — смертность", использовал принцип ’’цветного картирования” городских 
районов и улиц, фиксирующих распространение бедности, распределение классов 
и групп населения).

Р. Парк, используя свой личный опыт (работал газетным репор­
тером), идеи Дарвина, Спенсера и Дюркгейма, создал концепцию 
экологии городской жизни. Сутью экологического среза процесса 
урбанизации являлась фиксация постепенной деформации городс­
кой среды, появление в ней "естественных зон ”, в которых с течением 
времени формируется специфический, достаточно гомогенный со­
циальный и культурный состав населения.
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Р. Парк совместно с Е. Бюргессом предложили рассматривать 
социальную экологию или экологию человека в качестве своеоб­
разного "моста" между биологией й социологией.

Существенно дополнил концепцию Р. Парка и Е. Бюргесса другой 
представитель американской социологической школы В. Маккензи, 
Согласно его подходу, экологические факторы должны быть "подразделе­
ны” на четыре большие группы: 1) географические, включающие климат, 
топографию местности и естественные ресурсы; 2) экономические (харак- 
тер и организация производства на конкретной территории, проф­
ессиональное распределение населения); 3) культурные и техничес­
кие; 4) политические и административные.

"Человеческим экологам" 20-30 гг. удалось прийти1 к целостной 
и оригинальной точке зрения на процесс социального развития, в 
которой они попытались по-новому осмыслить функционирова­
ние системы "природа — общество — человек”.

1 Работами М. Вебера, Ф. Тенниса, Г. Зиммеля во многом были заложены основы 
такой отрасли социологического знания, как городская социология; Э. Чадуиком, Л. 
Виллерме, А. Паран-Дюшатле, Р. Вирховым — направление эмпирических обследо­
ваний по программам социальной санитарии (социальной гигиены) с целью 
восполнения недостатков официальной информации о положении населения, 
проведения мероприятий по оздоровлению жизни неимущих слоев населения 
(предложена была трактовка общественного здоровья как суммы здоровья всех 
членов общества).

Классическим представителем западной социальной экологии 
города является также Л. Вирт. Его работа "Урбанизм как образ 
жизни" стала своеобразным эталоном законченной социологичес­
кой концепции. В ней проводится мысль об интенсификации, 
психической жизни людей вследствие их постоянных контактов в 
городской среде — повышенная мобильность индивида создает 
многочисленные контакты с другими людьми и тем самым доводит 
до предела его возбуждение:

В течение 50-70 гг. в мышлении исследователей проблем 
социальной экологии происходили серьезные перемены. На этом 
этапе речь шла о создании нового подхода в социологической 
макротеории. Наиболее сильное влияние в этот период оказали' 
положения функционализма и системного анализа. Главное внима­
ние в этот период ’уделяется проблеме вычисления собственно 
социологических переменных, влияющих на состояние социальных 
образований, условия их выживания, функционирования, развития, 
обеспечения интеграции, социального равновесия и баланса с окру­
жающей средой, на механизмы социальных изменений.
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Именно в этот период социально-экологический подход 
сформировался как особое направление в социологии.1

1 См.: Щербина В. В. Что такое организационная экология? // Социс. 1993.
№ 2. С. 103. ■

2 Дж. Морено. Социометрия // Американская социологическая мысль. Изд-во 
МГУ, 1994, с. 260.

3 Parsons Т. The social system. New York: The Free Press, 1951.

В прогностическом отношении принципиально значимым 
явилась публикация Дж. Морено его "Социометрии” (1937). 
В этой работе автор отмечал: ”'С точки зрения медицинской 
социологии важно знать действительную структуру челове­
ческого общества в данный момент. Трудности на пути к 
такому познанию огромны и нелегко преодолеваемы. Эти 
трудности, в основном, могут быть распределены ио трем 
категориям: огромное количество людей, необходимость 
добиться полноценного участия испытуемых, необходимость 
длительных и повторных исследований”.2 Посредством мето­
дов социальной микроскопии он предполагал исследовать 
причины социальных зол в целях поиска "лекарств" для 
"снятия" негативных социальных "синдромов”.

В американской и западно-европейской социологии фор­
мируется социально-экологическое направление, целью ко­
торого становится выяснение параметров ’’качества жизни". 
Часть исследователей склонялась к мнению, что качество 
жизни тождественно понятию "уровень жизни" (стиль, образ 
жизни), другая исходила из утверждения прямо противопо­
ложного, помещая центр тяжести причин в область качества 
окружающей среды, уровня стрессовых ситуаций и т. д. Со 
временем параметр качества жизни приобрел статус офици­
ально признанного, стал широко использоваться в докумен­
тах национальных и международных социально-политичес­
ких организаций (в том числе ЮНЕСКО).

Особо следует выделить в плане предпринимаемого нами 
анализа становление в рамках социальной экологии "ответ­
вления" медицинской социологии. У его истоков стоял Т. 
Парсонс. Им впервые был осуществлен достаточно четко в 
работе "Социальная система"3 логический "срез" анормаль­
ного состояния человека и сформулирована концепция "роли 
болезни". Т. Парсонс исходил из тезиса — болезнь по сути 
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своей есть феномен СОЦИАЛЬНЫЙ. В этой связи он разли­
чал заболевание как неблагополучное физическое состояние 
организма и как социальный статус, приписываемый инди­
виду на основе допущения, что оно действительно имеет 
место. Статус же влечет за собой последствия для личности, 
для той социальной группы, к которой она принадлежит, для 
общества в целом. Будучи специфическим типом социальной 
девиации, болезнь затрагивает способность человека пов­
седневно трудиться и тем самым угрожает обществу. Как 
общественная реакция на опасность, связанную с возникно­
вением нового социального статуса (болезни), неизбежно 
складывается, по мнению Т. Парсонса, целый ряд характер­
ных ожиданий (социальных норм), фиксирующих "роль бо­
лезни''. "Роль болезни", с одной стороны, обеспечивает 
заболевшему соблюдение определенных прав (освобождение 
от выполнения привычных ролевых функций и от ответ­
ственности за свое состояние). С другой стороны, учитывая, 
что отсутствие осуждения общественности может сделать 
для больного "роль болезни" привлекательной, соблюдение 
прав заболевшего гарантируется только при условии, если 
им выполняются необходимые обязанности — осознание, 
что болезнь — это плохо и .следует искать выход из создав­
шегося положения, прибегая к компетентной помощи про­
фессионалов.

Хотя модель Парсонса сегодня подвергается серьезной крити­
ке/ она до сих пор является центральной в медицинской социо­
логии. Теория Т. Парсонса оказалась полезной в осмыслении 
болезни как динамического процесса, проходящего в своем 
развитии несколько фаз, каждая из которых влечет за собой 
вполне определенный набор социальных норм (ожиданий), ис­
пытывает влияние как общественных факторов, так и характерис­
тик самого заболевания.

В 60-70-е годы возникло мощное общедемократическое 
движение в защиту окружающей среды, в котором требова­
ния улучшения ее качества приобретали все более постоян-
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1 См.: Браун Дж. В., Русинова Н. Л. Личные, связи в системе здравоохранения и 
"карьера болезни” // Солис. 1993. № 3. С. 31, 35.



ный характер. Главная отличительная черта этого периода — 
стремление социологической и социально-психологической мыс­
ли проанализировать природно-экологические факторы и процес­
сы в природной среде, связать их с социально-экономическими 
параметрами на всех уровнях теоретического мышления.1

1 Отражением этого процесса явилось направление инвайронментализма, Ин- 
вайроименталъная социология стала дисциплиной, в рамках которой социально­
экологический подход используется применительно к анализу локальных сооб­
ществ. Она формирует общетеоретическую и мировоззренческую ориентацик>, в 
центре внимания которой взаимодействие социальных образований со средой 
обитания. Кроме того, инвайронментализм выступает как социальное движение за 
качество среды обитания.

В целом инвайронменталъная социалогия ставит задачигсоздать основу для 
синтеза предшествующих традиций в социологических теориях: объяснить "новую 
социальную реальность”, суть которой заключается в экологическом кризисе; дать 
направление радикальному преобразованию системы ценностей современного об­
щества и соответствующих этой системе новых образцов экологически оправданного 
поведения. К особенностям инвайронментализма можно отнести тесную связь с 
решением практических (локальных) задач: глобальную гуманистическую направ­
ленность, сближающую инвайронмеятаяьную парадигму с другими "альтернативны­
ми” движениями. См.: Современная западная социология: Словарь. М.: Изд-во 
политической литературы,11990, с. 412-413; От инвайронментализма к экософии: 
Сводный реферат // Социальные проблемы экологии и технологического риска: Сб. 
тр. М.: 1991, с. 23-41.

2 Сен-МаркФ. Социализация природы. М. : Прогресс, 1977; Уорд Б., Дюбо Р. 
Земля только одна. М.: Прогресс, 1975; Печчеи А. Человеческие качества. М.: Наука, 
1980; Дюбо Р. Человеческая среда. М., 1970.
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В публикациях Р. Дюбо, Ф. Сен-Марка, Б. Уорда, А. Печчеи, 
С. Бодена, А. Уайта и других2 рассмотрен принципиально значи­
мый круг проблем экологии человека, сделаны выводы о том, что 
окружающая среда в современном мире оказывает прямое воздей­
ствие на развитие всех человеческих качеств: здоровье и продол­
жительность жизни, физическое и умственное развитие, жизненный 
уклад и культурные ценности. Исследователи пришли к выводу, 
что синтезирующей оценкой качества окружающей среды будет 
биологическая, психологическая и социальная адаптируемость 
человека к ней, та цена, которую он, его дети, внуки заплатят за 
эту адаптацию. Социальная экология с этого времени представле­
на "веером" направлений, каждое из которых анализирует достаточно 
широкий круг вопросов. Е. Бюргесс — американский социолог 
положил начало разработке' прикладного варианта социально­
экологической теории города, выдвинув гипотезу "концентриро­
ванных зон” и возможности картографирования социальных пара­
метров; Г. Беккер — американский социолог, акцентируя внима­



ние на анализе социальных ситуаций как взаимодействии трех 
систем (личность, социальные отношения, культура), считал воз­
можным для социологов предсказание хода событий и управление 
ими; А. Гелен ■— немецкий философ и социолог, один из основа­
телей философской антропологии, исследовал человека в нетра­
диционном ключе "недостаточного существа", которое, в отличие 
от животных, обделено полноценным инстинктом, не имея устой­
чивых раздражителей "во вне” и столь же устойчивых реакций "у 
себя", не может не находиться от рождения до смерти в дисгармо­
нии с природой, средой своего обитания и является поэтому 
особым "сегментом мира, на который ложится сегодня непосиль­
ный груз выживания и самоопределения". Эту же точку зрения 
развивал другой исследователь — немецкий социолог 
М. Шелер.

На изучение феномена "неудавшейся цивилизации", 
вызванного"разумом, противопоставившим себя природе (эволю­
ция человечества как патологический процесс углубляющегося 
безумия)", ориентировал немецкий социолог и философ В. Адор­
но; А. Горд — французский исследователь, был одним из теорети­
ков западной экологической мысли, обративший внимание на 
специфику человека как потребителя компонентов биосферы 
(требовал существенной коррекции); К. Боулдинг — английский 
социолог, считал необходимым создание "единой экологической 
системы", главными показателями прогресса которой стало бы 
улучшение качества жизни и соответственно моральное обновле­
ние человечества; американский экономист, социолог П. Дракер 
предложил вариант идейно-теоретической платформы "полити­
ческой экологии”, в рамках которой считал целесообразным 
учитывать параметры общества как целого, где берутся во внима­
ние не только экономические, политические отношения, но и 
социальные во всем их объеме, включая здравоохранение, образо­
вание, науку и др.

Важными вехами в развитии социальной экологии стали разра­
ботки, представленные такими социологами, как А. Хоули, 
О. Дункан, Л. Шнор. А. Хоули выдвинул идею о том, что полное 
социальное равновесие и баланс с внешней средой в принципе не 
могут быть достигнуты, поскольку внешняя среда и все ее элемен­
ты находятся в состоянии постоянных-изменений. Тип окружаю­
щей среды во многом предопределяет оптимальные формы и 
способы социальной организации, задавая ограничения на произ-
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водные социальные изменения. По А. Хоули, с развитием челове­
ческой популяции меняется соотношение влияния внешних и 
внутренних факторов развития. В развитых многофункциональ­
ных популяциях все более увеличивается сопротивление системы 
навязываемым ей извне изменениям, не вытекающим из внутрен­
ней логики ее развития. А. Хоули приходит к выводу, что именно 
свойства человеческой популяции в сочетании со свойствами 
внешней среды, а не социальные проекты и цели предопределяют 
специфические формы и способы ее организации.

С именами О. Дункана и Л. Ш нора связана разработка концеп­
ции "экологического комплекса". Они попытались преодолеть 
представления о внешней среде как о чем-то лежащем ЗА ПРЕДЕ­
ЛАМИ предмета СОЦИОЛОГИИ, поставив целью представить ее 
в виде единой системы, сводимой к ограниченному числу социаль­
ных переменных. В. качестве таковых рассматривались: социаль­
ная популяция; внеш няя среда; технология; организация. Указан­
ные переменные образуют, по мнению авторов концепции, эко­
логический комплекс,' где состояние каждого из элементов обус­
ловлено состоянием всех остальных и наоборот.

В настоящее время западная социологическая мысль ориентиру­
ется на разработку проблем комплексного плана, которые "перево­
дятся" в прикладные варианты разного уровня значимости. Социо­
логия ищет "закрытые" значения статистических категорий, расце­
нивает их как промежуточные измерения социального поведения 
человека. Программы Всемирной организации здравоохранения 
(ВОЗ) по циклу "Здоровье для всех в 2000 году” предполагают более 
точное определение социальных различий не только по социально­
профессиональным, экологическим (город, деревня), демографи­
ческим признакам, но и по уровню доходов, семейного бюджета, что 
необходимо для определения фактически общественного неравенст­
ва в обеспечении сохранения здоровья. Исследования такого рода 
проводились во многих странах. Так, в Великобритании социолога­
ми население было классифицировано на пять классов: 1) люди 
свободных профессий, занятые в бизнесе, в крупной промышлен­
ности, юристы;. 2) занятые в торговле (владельцы магазинов), 
учителя; 3) квалифицированные работники умственного труда (слу­
жащие), квалифицированные работники физического труда, 4) 
земледельцы; 5) неквалифицированные работники физического 
труда (строители). Данные такой классификации при исследовании 
коррелировались с состоянием заболеваемости и смертности, При 
всех наихудших условиях жизни люди первого и второго классов 
12 

 

 

 
 
 

 

 

 
 
 

 

 

 

 

 
 
 
 
 



оказываются в более благоприятных условиях охраны своего здо­
ровья. Эти факторы достаточно четко были выявлены в исследова­
ниях института социологии (Шотландия) на примере репродукции. 
Была обнаружена корреляция смертности новорожденных и мертво­
рожденных в зависимости от классовой дифференциации рожениц 
как следствие смещений их с 1-2-го на 4-5-й классы, что предопреде­
ляло уровень стрессового состояния роженицы.1

1 Социология здоровья и социальная экология // Социология (Гриненко Г. А., 
Коробов В. Б., Хабйбуллин К. Н. и др.) / - СПб.: ВП'ПИ МВД РФ, 1994, с. 203-204. 
См. также: Смелзер Н. Социология /7 Социс: 1991. № 1. С. 124-134.

2 Баддерьян И. Проблема потребления в рамках экологического сознания: 
Реферативный сборник ’’ Социальные проблемы экологии и технологического 
риска". М., 1991. См. также :”Социальные аспекты экологических проблем". М. : 
Наука, 1982, с. 260-263.

3 Дризе Т. Человек и городская среда в прогнозном социальном проектировании 
// Общественные науки и современность. 1994. № 1. С. 136-137.

4 Рили Э, Денлап, Джордж Г. Гэллап, Алек М. Гэллап. Здоровье планеты // 
Социс. 1992. № 12. С. 14-15; Социс. 1993. № П.

Значительное место в социологических исследованиях Запада 
в прошлом и теперь отводится разработке программ выяснения 
общественного мнения по вопросам охраны окружающей среды и 
здоровья. Они являются составными частями долгосрочных эко­
логических программ в Германии, Англии, США.2 Становятся 
"повседневными" исследования в направлении прогнозных соци­
альных проектирований (экологический и социально-диагности­
ческий профили) в Японии, США, многих странах Западной 
Европы.3

В 1992 году международным институтом Джорджа Гэллапа 
(Принстон, США) был проведен опрос "Здоровье планеты” с 
целью представить простым гражданам во всем мире слово по 
вопросам экологии и экономического развития. Опрос по 22 
крупнейшим странам мира отразил мнение и поведенческие 
установки 2/3 жителей Земли. Это был качественно новый уровень 
исследований, позволяющий делать прогноз не только относи­
тельно объективно сложившейся экологической ситуации, но и 
оценки последней в массовом сознании землян.

Сегодня большинство людей считает, что экология отразится 
на здоровье детей и внуков, причем в 18 странах из 22 такие оценки 
даются более чем 70% опрашиваемых.

Два десятилетия назад экологические проблемы рассматрива­
лись больше с точки зрения эстетики, угрозы красоте природы, 
теперь же они общепризнаны как прямая угроза здоровью людей.4



Отечественные исследователи также уделяли внимание 
проблемам социальной экологии и социологии здоровья. 
Изучение путей сохранения и развития здоровья на индиви­
дуальном и популяционном уровнях в изменяющихся усло­
виях космопланетарной среды интенсивно велось в 70-80-е 
годы в качестве нового междисциплинарного направления 
"экология человека”. Ему предшествовали исследования в 
области медицинской статистики и социальной географии,1 
а также разработки, которые велись в рамках естественно­
научных (математика, генетика, биология, экология),2 гума­
нитарных (социальная философия, экономика)3дисциплин, 
которые сделали возможным составление моделей антропо- 
экологических систем. Уже в начале 70-х гг. было.высказано 
положение о необходимости учета показателя здоровья чело­
века как важнейшей характеристики окружающей среды 4

1 См.: Авцыи А. П. Введение в географическую патологию. М.: Медицина, 1973. 
Чаклин А. В. Медицинская география. М., 1977; Мересте У. И., Ныммик С. Я. 
Современная география: Вопросы теории. М., 1974.

2 Шнепс М. А. Математика и здравоохранение. М., 1982; Гурьев В. И. Основы 
социальной статистики. М.: Финансы и статистика, 1991; Захаров И. А. Экологичес­
кая генетика и проблемы биосферы. Л., 1984; Мизун Ю. Г., Мизун И. Г. Космос и 
здоровье. М.: Наука, 1984; Экология человека. Основные проблемы. М.: Наука, 1988; 
Карсаевская Т. В. Прогресс общества и проблемы целостного биосоциального 
развитая современного человека. М.: Медицина, 1978; Казначеев В. П. Очерки 
теории и практики экологии человека. М.: Наука, 1983; Брсхман И. И. Валеология 
— наука и здоровье. М., 1990 и др.

3 Преобразование природы и здоровье человека. М.: Мысль, 1981; Стоимость 
жизни и ее измерение. М., 1991; Комаров В. Д. Научно-техническая революция и 
социальная экология. Л., 1977; Социальные аспекты экологических проблем. М.: 
Наука, 1982; Медицина и биология как социально-гуманитарные науки // Социс.
1991. № 3; Иванова А. Е. Прогноз здоровья взрослого населения России // Социс.
1992. № 9; Словацкая Н., Лазуренко С. , Жукова И. Безопасность человека и общества. 
Новые, ориентиры социально-экономического развития // Вопросы экономики. 
1992. № 1.

4 Лебедев А. Д., Преображенский В. С., Райх Е. Л. Агпропоэкологический аспект 
проблемы "человек — среда" // Изв. АН СССР. Сер. геогр. 1972. № 4. С. 36-45; 
Томилин С: А. Демография и социальная гигиена. М.: Статистика, 1973; Маркарян 
Э. С. К характеристике человеческого общества как "универсальной адаптивио- 
адаптирующей” системы // Теория и методика географических исследований 
экологии человека. М.: ИГ АН СССР, 1974, с. 139-146; Карсаевская Т. В. Влияние 
урбанизации на сдвиги в физическом развитии населения // Здравоохранение 
Российской Федерации. 1973. № 5; Бочков Н. П. Мутационный процесс у человека: 
Лекции по медицинской генетике. М.: Медицина. 1974; Тромбах С. М., Сальникова 
Г. П. Состояние здоровья школьников // Вестник АМН СССР. 1972. № 4. С. 29-35.

В русле социальной экологии проводились и проводятся 
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исследования особенностей ноосферогенеза (развитие психобиоло­
гической природы человека, ноокосмогенез). Наметились подходы 
к проблеме'"качества" Народонаселения с учетом социологических 
составляющих. В работах академика П. Л. Казначеева, использующе­
го понятие "качество народонаселения", последнее раскрывается в 
виде комплекса сошзаиьно-психологических й медико-генетических 
характеристик жизнедеятельности людей (физическое здоровье, 
психофизиологический комфорт жизни: уровень развития интеллек­
туальных способностей, механизмы воспроизводства социального 
потенциала общества и т. д.). Несоответствие между потребностями 
развития качества народонаселения и возможностями обществен­
ной структуры, как считает ученый, ведут к росту негативных 
явлений типа нервных заболеваний, девиантного, асоциального 
поведения и т. д.1

: В. П. Казначеев. Экология человека: проблемы и перспективы // Экология 
человека. Основные проблемы. М.: Наука. 1988; См. также: Психика и здоровье // 
Психологический журнал. 1991. № 3. Т. 12. Силласте Г. Г. Новая нарКоситуация в 
России: результаты исследования // Социс. 1994. № 6.

’ См.: Могилевский Г'. С. Проблемы качества жизни крупного города (опыт 
социологического исследования). Изд-во ЛГУ, 1987; Глазычев В. Л. Развитие 
экосистемного города // Социология и проблемы социального развития. М.: Наука, 
1978; Окружающая среда и человек. М.. 1980; Экология малого города. Пущино, 
1982; Экология городов. Самара, 1993; Дризе Т. Человек и городская среда в 
прогнозном социальном планировании // Общественные науки и современность. 
1994. № 1; Сидоренко Г. И., Можаев Е. А. Санитарное состояние окружающей среды 
и здоровье населения. М.: Медицина, 1987; Краснощеков Г. П. Здоровье населения 
как показатель качества среды города; Косарев В. В., Никифоров М. И. Экология 
г. Самары и здоровье населения // Экология и здоровье человека: Сб. тр. Самара. 
1994: Вопросы оптимизации социоэкосистем // Проблемы социальной экологии: 
Сб. тр. Львов, 1986, с. 64-95. Проблему городской среды. М. , 1989. Урбоэкология. 
М,, 1990.

Морозова К. Ф. Здоровье человека в свете экологии // Социс. 1994. № 11; 
Добровольская Т. А., ШибалинаН. Б. Инвалиды: дискриминируемое меньшинство? 
//Социс. 1992. № 5; Иванова А. Е. Социальная среда и психическое здоровье 
населения //.Социс. 1992. № 1; Саппа И. Н., Пахомова Н. В., Лихолет Т. В. 
Экологическая напряженность в регионах эксплуатации АЭС: социальные аспекты 
// Социс. 1992. № 2.

Значительная часть исследований посвящена социальным про­
блемам городских систем, в том числе с позиций параметра 
"здоровье человека (здоровье населения“).2

Социологи исследовали здоровье человека с позиций корреля­
ции состояния окружающей среды с физическим и психическим 
благополучием индивида (популяции)3; изучали общественное
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мнение о состоянии здравоохранения и здоровья населения1; 
проводили изыскания в области формирования экологической 
культуры, осознания самоценности среди обитания человека, 
сохранения им самим своего здоровья2, анализировали экологи­
ческие параметры в связи с проблемами улучшения условий труда 
и охраны здоровья работников промышленных предприятий.3

1 Зыбцев В. Н., Должанский. Проблемы здравоохранения тазами читателей // 
Социс. 1990. № 10; Асылбекова Г. О., Кульжанов М. X. Образ жизни и здоровье 
населения Казахской ССР//Социс. 1991. № 11; Маккихан И , Кэмбелл Р., Туманов 
С. В. Образ жизни: привычки, влияющие на здоровье москвичей и Закон о 
медицинском страховании 1991-1992 гт. // Социс. 1993. № 2; Каххаров А. Г. 
Социально-экологическая ситуация в Узбекистане // Социс. 1993. № 11; Рукавиш­
ников В. О. Факторная модель структуры общественного мнения и проблемы 
экологии в современной России // Социс. 1992. № 1.

2 Яницкий О. Н. Индустриализм и инвайронментализм: Россия на рубеже 
культур // Социс. 1994. № 3; Он же. Иивайронментальная социология вечера и 
сегодня // Общественные науки и современность. 1993. № 2; Докторов В. 3., 
Сафррнов В. В., Фирсов Б. М. Уровень осознания экологических проблем: профили 
общественного мнения // Социс. 1992. № 12; Человек, наука, общество: комплек­
сное исследование (отв. редактор Фирсов Б. М.). М.: Ин-т социологии АН СССР, 
1990, 1991. Я. I, 2.

3 Герчиков В. И. Социальное планирование и социологическая служба в 
промышленности. Новосибирск: Наука, 1984; Костанов В. Г., Рутгайзер В. М. 
Человеческий фактор: занятость, благосостояние. М., 1981; Социальное развитие 
трудовых коллективов — важный фактор повышения эффективности производства. 
М„ 1987.



































































































































 
 

 
 

 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

 

2. РОЛЬ СОЦИОЛОГИИ В ИССЛЕДОВАНИИ
И НАУЧНЫХ ПРОГНОЗАХ

СОСТОЯНИЯ ЗДОРОВЬЯ ЧЕЛОВЕКА
(ПОПУЛЯЦИИ)

2.1. Экологическое и социальное обоснование
необходимости управления средой обитания

с целью сохранения здоровья
(аспект социологии)

Для социолога представляют интерес мало подверженные ко­
лебаниям результирующие тенденции, в которых разнообразие
индивидуальных оценок “снимается" в виде массового сознания.
Эти тенденции отражают динамику общественного мнения значи­
тельных групп людей, требующих учета и принятия мер управля­
ющего воздействия, если рекомендации социологов "доходят" до
соответствующих полномочных инстанций.

Рассмотрим результаты исследований общественного мнения
по комплексу экологических проблем в виде трех базовых блоков:
1) анализ общественного мнения по оценке населением среды
обитания; 2) анализ социальной статистики и общественного
мнения по оценке состояния здоровья населения в связи с
состоянием окружающей среды; 3) анализ общественного мнения
по оценке качества функционирования системы здравоохранения
и других государственных структур, связанных с экологической
проблематикой.

Далее познакомимся с индивидуальными оценками здоровья в
условиях динамичной и негативно изменяющейся окружающей
среды; вариантами управленческих воздействий, исходящих от
государственных и негосударственных структур с целью сохране­
ния среды обитания и состояния здоровья человека. Ряд катастроф
последних лет показал, что "чужой" окружающей среды нет.
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Природа одна для всех, и состояние ее катастрофично. Как 
показывают опросы общественного мнения, озабочены экологи­
ческой ситуацией не менее 85-90% населения страны. Не испыты­
вают тревоги единицы, а затруднялись выразить свое мнение не 
более 5%. Таким образом, экологические проблемы находятся 
сегодня в центре, а не на периферии массового сознания. Людей 
тревожат тенденции, характеризующие развитие экологической 
ситуации во времени. Почти 70% жителей городов и сельской 
местности отмечают ухудшение окружающей среды в местах 
нецосредственного проживания за последние 10 лет. Лишь 10% 
видят незначительные улучшения. Весьма пессимистическими 
являются и оценки будущего.

Что непосредственно составляет причину экологического бес- 
покойствия? Респонденты, прежде всего, отреагировали на опас­
ности, бросающиеся в глаза — загрязнение окружающей среды, 
доступное "живому созерцанию", загазованность воздуха, грязные 
улицы, запущенные здания, плохое состояние городских водоемов 
и акваторий, антисанитарное состояние городских территорий, 
наличие химических; веществ в овощах, фруктах. Менее осязаемы­
ми кажутся такие проблемы, как качество питьевой воды, состо­
яние мест отдыха, уровень шума, радиационный фон и т. и.

Распределение ответов на вопросы "Что именно не удовлетворяет 
Вас в Вашем городе и его ближайших окрестностях?"

 ВАРИАНТЫ ОТВЕТОВ ' % ~

Загазованность воздуха 55

Грязные улицы, обшарпанные здания 45

Загрязненные реки, озера, моря 44

Антисанитарное состояние территории - мусор, свалки 38

Вредные химические вещества в овощах и фруктах 35

Плохая питьевая вода 25

Вытаптывание, повреждение, загрязнение мусором парков ,
скверов, мест отдыха 23

Повышенный уровень шума 18

Повышенный уровень радиации 15

Исчезновение отдельных видов птиц, животных, растений, рыб 14
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ВАРИАНТЫ ОТВЕТОВ %

Изменение климата - 13

Ухудшение почв, снижение их естественного плодородия 12

Исчезновение лесов, их неудовлетворительное состояние 11

Кислотные дожди 11

Непригодность воды для поливов 3

Другое 1

Преобладающее число граждан не согласно было выходить из 
экономического кризиса за счет окружающей среды. Более того, 
почти 80% опрошенных заявили, что ради сохранения окружающей 
среды надо использовать все имеющиеся средства. Вместе с тем, 
оценивая реальные возможности экономики страны, многие из них 
(не менее 80%) не в полной мере приняли жесткую альтернативу: 
экономика или экология. По их мнению, два кризиса следует 
преодолевать одновременно, заботясь и о "кошельке", и о "жизни".

В последние годы массовое и научное сознание все чаще стало 
переключаться от очевидного вреда к скрытому, который наносят 
людям ядовитые примеси и излучения, незаметно, неосязаемо 
заполняющие окружающую среду. Таким образом, следует говорить 
о двух "поколениях" экологических проблем. Проблемы первого 
поколения быстро распознаются, а последствия, вызванные их 
действием, не составляют загадки. Проблемы второго поколения 
более коварны. Их действия часто носят закрытый, латентный 
характер и заявляют о себе некоторое время спустя.

Их главное свойство — высокая опасность для жизни людей, 
усиленная многократно большой неопределенностью риска. Насе­
ление страны еще несколько лет назад наиболее остро воспринимало 
проблемы первого поколения. Ценность человеческой жизни как 
таковой лишь недавно стала проступать в реакциях общественного 
мнения, особенно после Чернобыльской катастрофы. Эго вывод 
подтверждается распределением голосов по вопросу перспектив 
развития ядерной энергетики. Лишь 13% населения страны одобря­
ют данное направление энергетической политики, авто время как 
54% выступают против него.

Все клетки массового сознания в последние годы забиты эконо­
микой. Факторы социально-экономической обстановки признают-
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ся главным социальным злом. Опросы, проведенные ВЦИОМ, 
свидетельствуют о том, что наибольшую озабоченность в 1989-1990 
гт. вызвали низкие доходы населения, рост цен, дефицит продо­
вольственных потребительских товаров, трудности с жильем. 
Вместе с тем ПЯТОЕ место в перечне 10-12 острейших проблем, 
вызывающих тревогу общества, заняло "загрязнение окружающей 
среды", опередив бюрократизм, коррупцию, низкое качество ме­
дицины, межнациональные конфликты, падение общественной 
морали, рост забастовочного движения. Картина не изменилась и 
в первой половине 1992 г. Истекшие три года породили ощущение 
растущей бедности, и этот процессе обнаруживает тенденцию 
усиливаться. Хотя экологическая ситуация остается тяжелой, 
жители Российской Федерации реагируют прежде всего на кризис­
ность экономики, ибо не каждый способен заинтересованно 
думать о спасении окружающей среды в условиях дефицита 
продовольствия и растущей инфляции. Тяжелое материальное 
положение кажется более опасным, чем негативное влияние 
неблагоприятной экологической ситуации. Данный вывод может 
быть лучше представлен на фоне сравнительных международных 
данных. Те, кто выражает готовность к материальным жертвам 
ради защиты окружающей среды в России, следующим образом 
вписываются в международную панораму Р. Инглехарта.

Готовность к материальным жертвам ради сохранения 
окружающей среды

Страна % Страна % Страна %

Южная Корея 58 Чили 46 Испания 34

Чехословакия 53 Канада 42 Россия 33

Мексика 50 США 40 Нигерия 32

Япония 47

Согласно опросам общественного мнения, люди, работающие 
в производственных секторах экономики (промышленность, тран­
спорт, строительство), менее склонны жертвовать личные средст­
ва на улучшение окружающей среды, чем работники сферы 
обслуживания или работники, представляющие науку, образова­
ние, культуру. "Проэкологическая” политика противоречит их 
ведомственным интересам: соблюдение экологических требова-
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ний означает для многих из них снижение заработков, уплату 
штрафов, угрозу безработицы, необходимость переквалификации. 
(Докторов Б.З., Сафронов В. В., Фирсов Б.М. Уровень сознания 
экологических проблем: профили общественного мнения // Со- 
цис. 1992. № 12. С. 52-55).

В последние годы проводилось немало опросов с целью зонди­
рования экологической ситуации. Здесь можно выделить две 
основные ориентации: первая осуществилась в исследованиях, 
посвященных проблемам жизнедеятельности населения городов, 
регионов; вторая возникла в связи с необходимостью социологи­
ческого осмысления Чернобыльской катастрофы.

Первую тенденцию проиллюстрируем на примерах городов 
Ленинграда, Пензы, Самары, регионов Узбекистана, Казахстана. 
Лениградскими социологами проведена целая серия оригиналь­
ных разработок: "Экологическая ситуация в Ленинграде", "Жили­
ще - 2000 г." (ИСЭП АН СССР), "Как живешь, ленинградец?".

Данные опросов жителей Ленинграда свидетельствуют об их 
заметной озабоченности состоянием окружающей среды. Ряд 
респондентов заявляет о своей серьезной тревоге по поводу 
загрязнения среды, другие говорят о том, что им знакомо это 
чувство в той или иной мере, и лишь немногие не испытывают 
подобной тревоги.

Примерно равным является соотношение оптимистических и 
пессимистических позиций при прогнозировании будущего состо­
яния среды.

Позиция ленинградцев во многом совпадает с точками зрения 
экспертов. Установлено, что оценка городской среды в целом, 
района расположения предприятия или учреждения, где работают 
респонденты, прямо зависит от оценок местажительства. Показан 
рост озабоченности состоянием среды при увеличении масштаба 
оцениваемого объекта; острыми представляются людям глобаль­
ные (мировые) проблемы. Около 60% опрошенных считают, что 
деятельность их предприятий и организаций не оказывает отрица­
тельного влияния на окружающую среду, 15% — затруднилось в 
формулировке своего отношения. Производственная деятель­
ность 62% респондентов, по их мнению, не ведет к негативному 
влиянию на окружающую среду и только 5% считают, что своей 
работой они наносят вред природе (См.: Докторов Б.С., Сафронов 
В. В., Фирсов Б.М. Социально-экологическое сознание горожан: 
состояние и формирование; Бурмыкина О. Н. Социально-эколо-
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гическое сознание: восприятие производственной среды / /  Про­
блемы социальной экологии. Сб. тр. Львов, 1986. Ч, 2. С. 114-117).

Р. С. Могилевский, анализируя проблемы качества жизни 
крупных городов, отмечает существенный рост значимости для 
людей так называемых экологических потребностей. В этом кон­
тексте интересны результаты опросов, в которых исследуется 
экологическая ценность жилплощади. В Ленинграде звукоизоля­
ционными характеристиками квартиры (комнаты) не удовлетво­
рены 71,4% опрашиваемых, теплоизоляцией и отоплением 24,3%. 
Сходные данные получены и в Пензе.

Доля респондентов, отмечающих тревожный уровень "вреднос­
тей" окружающей среды в этих городах, колеблется в пределах от 
8,5 до 21,7%. Наибольшее число отмечает негативное влияние 
транспортного шума и раздражающих запахов.1

Показательно, что мнение работников служб, осуществляющих 
контроль за состоянием окружающей среды путем гигиенических 
замеров на основе существующих санитарных норм, расходится с 
оценкой населения (являются оптимистическими). Для проверки 
обоснованности использования опросного метода (наряду с объе­
ктивными и гигиеническими замерами) в исследовании сопостав­
лялись частота обращения населения за медицинской помощью в 
амбулаторно-поликлинические учреждения. Сопоставление по­
казало прямую зависимость частоты обращений за медицинской 
помощью горожан от качества природной среды, от факторов

Уровень экологических вредностей в зоне проживания

1 В Ленинграде при оценке уровней шумов, неприятных запахов, загрязнения 
воздуха в большинстве случаев респонденты отметили варианты оценок "низкий” 
или "отсутствует”. Свыше 1/3 опрошенных характеризовали также загрязнение 
воздуха от выхлопных газов Сходные данные получены и в Пензе.

Экологические вредности Высокий 
уровень

Низкий 
уровень Отсутствует Затруд. 

ответ

Шум от расположенных 
поблизости предприятий 8,8 16,0 68,3 6,3

Шум от движения транспорта 31,6 36,3 28,8 3,3

Загрязнение воздуха выбросами 
промышленных предприятий 14,7 .20,0 49,0 16,3

За1рязнение воздуха выхлопны­
ми газами автотранспорта 29,9 32,0 24,9 13,2
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шума и загрязнения воздуха, негативное влияние которых устанав­
ливалось медико-биологическими методами (См.: Могилевский Р. 
С. Проблемы качества жизни крупных городов. Изд-во ЛГУ, 1987, 
с. 80-82; Проблемы развития крупных городов. Л., 1982, с. 74-81).

По данным опросов в Ленинграде и Пензе почти половина 
проблем, рассматриваемых населением, относится к факторам, 
"экологической тревоги". Среди них в Ленинграде: пьянство и 
алкоголизм занимают 1-е место; состояние и чистота улиц — 2 — 
4-е место.

У населения Пензы вызывает тревогу в первую очередь пьян­
ство и алкоголизм (это отметили 90% опрошенных), затем состо­
яние воды в реке Суре (более 80% опрошенных), качество водо­
проводной воды (более 70% опрошенных), состояние городской 
канализации (более 50% опрошенных).

Недостаточная удовлетворенность экологических потребнос­
тей находит выражение в том, что свыше 50% жителей этих городов 
предпочитает для удовлетворения рекреационных потребностей 
неурбанизированные территории. Отдыхать в городе сргласны 
лишь 16%, даже в культурных центрах — всего 33%.

Кроме материально-ответственных компонентов жизненной 
среды горожанина в литературе по социальной экологии особо 
выделяются факторы социально-психологического плана: увели­
чение числа раздражителей, вызывающих психическую напряжен­
ность, стрессы.

Проводились социологические исследования и регионального 
плана. А. Г. Каххаров расценивает социально-экологическую 
ситуацию в Узбекистане, выражающую в концентрированной 
форме противоречия кризисного периода развития, как присущую 
и другим государствам на территории СНГ.

Анкетный опрос взрослого населения Узбекистана показал, что 
наиболее значимыми здесь являются проблемы окружающей сре­
ды и организации здравоохранения.

54,6% опрошенных считают, что проблема среды требует неза­
медлительного решения. Это наиболее волнует население Кара­
калпакии (62,9% респондентов). Приблизительно эти же показа­
тели характерны для оценки неблагоприятного положения дел в 
сфере здравоохранения.

54,2% опрошенных оценивают состояние дел в области охраны 
среды как низкое; 21,4% как удовлетворительное, хорошую оценку 
ставят 5,5%, 18,9% затрудняются в ответах. Средняя оценка
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охраны окружающей среды по Узбекистану оценивается в 2,1 
балла (по пятибалльной шкале), самая низкая оценка в Каракал­
пакии— 1,78. В целом население Узбекистана скептически оцени­

, вает возможности нормальных условий своей жизнедеятельности.
В сознании населения проблема охраны окружающей среды 

тесно связана с вопросами состояния здоровья населения, органи­
зации работы органов здравоохранения. Общая оценка эффектив- 
ности системы здравоохранения населением оценивается в 2,6 
балла.

В итоге социологического обследования населенных пунктов 
Узбекистана зафиксирована устойчивая зависимость между оценкой 
состояния здоровья, состоянием окружающей среды и условиями 
жизни (Каххаров А. Г. Социально-экологическая ситуация в Узбе­
кистане: вопросы исследования / /  Социс. 1993. № 1. С. 120-121).

После Чернобыльской катастрофы были проведены исследова­
ния общественного мнения среди персонала атомных станций и 
населения городов, расположенных вблизи от АЭС, о состоянии 
экологической напряженности. Подобного рода ориентация ока­
залась вынужденной, непланируемой для исследования в столь 
спешном порядке.

Это была во многом запоздалая реакция, обусловленная пони­
манием пагубности недооценки роли общественного мнения 
правительственными структурами. Социологи вынуждены были 
исследовать ситуацию серьезного психологического дискомфорта 
жителей в регионах размещения АЭС.

В 1990 году Юго-Западным региональным центром обществен­
ной информации было проведено социологическое исследование 
состояния экологической напряженности среди персонала атом­
ных станций и населения городов, расположенных вблизи АЭС. 
Выборочным бесповторным опросом было охвачено 3 тыс. чело­
век. Опросы проводились на Запорожской и Южно-Украинской 
АЭС в городах Энергодаре и Южно-Украинске. Среди факторов 
экологического воздействия были указаны: повышенный уровень 
радиации, загрязнение водохранилища, загрязнение воздушного 
бассейна выбросами предприятий, мусор на территории городов, 
изменение климата, кислотные дожди, рост территории городской 
свалки, изменение структуры и состава почв, разрушение озоно­
вого слоя атмосферы, парниковый эффект.

Экологическое состояние мест проживания вызывает тревогу у 
87% опрошенных. Обеспокоен и персонал атомных станций, но
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его оценка сдержанна. Каждый второй работник АЭС (52%) 
испытывает "очень сильную тревогу” по поводу состояния окружа­
ющей среды, еще 35% работников обеспокоены этим "достаточно 
сильно". Среди жителей соответственно 61% и 26%. Подмечено, 
что профессионализм, наличие высшего образования смягчают 
эмоциональный накал напряженности. Это особенно характерно 
для операторов и управленческого персонала АЭС.

В ходе исследования выявлена зависимость степени экологи­
ческой озабоченности от наличия несовершеннолетних детей: 
коэффициент ассоциации этих альтернативных признаков по 
городской выборке составил К = 0,45. Соответственно и модаль­
ный возрастной интервал переменной "озабоченность" представ­
лен 31-40 годами.

Каждый второй респондент отмечает недостаточность мер по 
улучшению ситуации в городе. Еще 27% респондентов считают, 
что никакие меры в этом направлении не предпринимаются 
вообще. Чем образованнее опрошенные, тем резче критика.

Во всех группах самыми действенными признаются усилия 
общественных движений и организаций, в частности "зеленых". В 
то же время большинство жителей (18%) полагает, что админис­
трация АЭС практически не занимается охраной окружающей 
среды. *

Косвенной оценкой экологической тревожности может слу­
жить показатель потенциального переселения. Так, 41% опрошен­
ных выразил желание сменить место жительства по выходе на 
пенсию. Показатель положительно коррелирует с наличием детей 
и детородным возрастом опрошенных. Место работы (кроме АЭС) 
и уровень образования не влияют на желание выехать из города.

Особого внимания заслуживает тот факт, что каждый третий 
житель, утвердительно ответивший на вопрос о переселении, 
выразил желание уехать немедленно. Однако междугородний 
квартирный обмен в городах АЭС практически неосуществим из- 
за радиофобии. Ограниченные свободы выбора и перемены места 
жительства способствуют росту психологической напряженности, 
усилению стрессов.

Трудности квартирного обмена обусловлены боязнью радиоак­
тивного заражения, в то время как сами жители городов при АЭС, 
в первую очередь, недовольны химическим и биологическим 
загрязнением рек (Днепра, Южного Буга), а также загрязением 
воздушного бассейна, выбросами промышленных предприятий.
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Так, самой острой проблемой жители Энергодара, расположенно­
го в Запорожской области, где сконцентрировано много металлур­
гических и химических заводов, считают загрязнение Каховского 
водохранилища. На втором месте — кислотные дожди. Загрязне­
ние воздушного бассейна выбросами промышленных предпри­
ятий и повышенный уровень радиации занимают третье и четвер­
тое места. ,

Жителями Южноукраинска, расположенного в регионе, где 
отсутствуют источники загрязнения, которые имейт место в 
Запорожской области, опасность радиационного загрязнения оце­
нивается значительно выше — она занимает второе место.

Таким образом, люди остро реагируют на факторы экологичес­
кого неблагополучия, которые характерны непосредственно для 
места их проживания. Исключением является радиация.

Каковы конкретные причины обеспокоенности населения в 
зоне эксплуатации АЭС? 75% жителей считают, что атомные 
станции даже при работе в нормальном режиме негативно влияют 
на здоровье. Ни в одной группе респондентов уровень доверия 
гарантиям аварийной безопасности АЭ С не превышал 25%. Горо­
жане в большей степейи обеспокоены возможностью аварии на 
станции, а персонал — радиационным облучением выше формаль­
но допустимого.

64% опрошенных причину негативного отношения к атомной 
энергетике видят в плохой информированности о ее положитель­
ных сторонах. Причем сама идея "мирного атома" вызывает 
сомнение у 18%. Гораздо больше людей считают, что уровень 
цивилизованности в нашей стране недостаточен для таких слож­
ных технологий. Поэтому основные претензии к ядерной энерге­
тике связаны с техническим воплощением идеи. Во всех группах 
недоверие вызывают технология и конструкция атомных станций 
(28% общего числа ответов). Низко оценивается профессиональ­
ный уровень персонала. Недоверие к руководству АЭ С, его 
экологической грамотности и добросовестности высказали 23% 
опрошенных, среди респондентов с высшим образованием и 
молодежи таких еще больше.

Интересно, что официальным сведениям об оперативной 
радиационной обстановке не доверяют 85% жителей, это силь­
нейший фактор экологической напряженности. Важным средст­
вом снижения уровня тревожности населения является массовое 
распространение индивидуальных дозиметров. Причем важно
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учитывать, что зарубежные приборы пользуются большим довери­
ем населения.

Как можно заключить из результатов исследования, межве­
домственному совету по информации и связям с обществен­
ностью в области атомной энергии в своей работе следует 
сместить акцент с простого информирования на установление 
стабильной двусторонней связи с населением. Эффективным 
средством снижения экологической напряженности в местах 
размещения АЭС может стать организация социально-экологи­
ческого мониторинга (С^ппа Н. Н., Пахомова Н. В. Социологи­
ческий мониторинг в системе слежения за деятельностью АЭС / 
/ Тез. докл. Междунар. науч.-техн. конф. "Атомная энергетика в 
топливно-энергетическом комплексе". Хабаровск, 1991, с. 95, 96; 
Саппа Н. Н., Пахомова Н. В., Лихолет Т. В. Экологическая 
напряженность в регионах эксплуатации АЭС (социальные ас­
пекты) // Социс. 1992. № 1).

Проводились исследования и с целью анализа социологичес­
кого "портрета" сторонников и противников АЭС.

В первую очередь исследователей интересовали ответы на 
вопрос: "Следует ли закрывать атомные электростанции?" Пред­
лагалось 4 варианта ответов: 1) нельзя; 2) некоторые надо закрыть; 
3) надо со временем все закрыть; 4) не знаю. Первый и третий 
варианты отражают крайние позиции, второй и четвертый — 
уклончивые, неопределенные. Сторонников электростанций ока­
залось немного, всего 12%. Противников гораздо больше — 42%. 
Респондентов, считающих, что надо закрыть некоторые АЭС — 
40%, 6% не имеют определенного мнения.1

1 Абсолютное большинство (80%) противников АЭС выступают за частную 
собственность, тогда как среди сторонников АЭС таких всего 57%.

Между людьми со средним и высшим образованием не обнаружено различий 
в отношении к АЭС. Практически нет подобных отличий и по национальному 
признаку. Более четкие отличия существуют в области культуры. Так, противни­
кам АЭС свойственно более мягкое, гуманное отношение к миру. Среди них 
больше любителей симфонической музыки, романсов, эстрады. Тогда как среди 
сторонников АЭС больше любителей рок-музыки.

За запрет АЭС выступают 54% молодых (19-25 лет) рабочих, 67% молодых (25- 
30 лет) инженеров и лишь 34% учащихся (опрашивались по преимуществу 
студенты технических вузов).

Среди респондентов в возрасте 30-40 лет самый низкий про­
цент противников АЭС (26%). Это лишь ненамного превы­
шает долю противников АЭС среди пенсионеров (24%, мень­
ше, чем в среднем по социально-демографическим группам).
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Отношение к АЭС представителей различных социальных 
и демографических групп, %

Ответы Мужчины Женщины Рабочие Инженеры Учащиеся

АЭС не следует 
закрывать 17 5 8 10 18

Некоторые АЭС 
надо закрыть 43 38 35 40 43

Надо со временем 
закрыть все АЭС 33 52 • 48 43 34

(Катаев С. Л. Социокультурный портрет сторонников и противников АЭС / /  Социс. 
1992. № 5. С. 127-128).

В 1992 г. международным институтом Дж. Гэллапа был прове­
ден опрос "Здоровье планеты", в котором представлены данные по 
22 крупнейшим странам мира. Какой выглядит природная среда в 
оценке землян?

Люди во всем мире не только признают экологические пробле­
мы весьма серьезными для своих стран, но и выражают сильную 
озабоченность ими. Озабоченность эта не ограничивается отдель­
ными географическими регионами или уровнями экономического 
развития. Эти проблемы считаются серьезными, вызывающими 
сильное беспокойство общественности во всем мире.

К  респондентам обратились с просьбой оценить состояние эко­
логии на общенациональном, местном уровнях как "очень хорошее",, 
"хорошее", "плохое" или "очень плохое". В 9 странах большинство 
респондентов оценили состояние экологии страны как плохое (или 
очень плохое), подкрепляя предположения о первоочередности 
решения экологических проблем для этих государств.

Организаторами опроса была поставлена цель ранжировать 
виды экологических проблем. В начале анкеты респондентам 
задавался открытый вопрос: "Какова важнейшая экологическая 
проблема для их страны в целом?"

В итоге "проявилось" несколько закономерностей. Респонден­
ты на первое место ставят загрязнение, особенно воздуха и воды. 
В 15 странах загрязнение воздуха упоминается чаще всего, и во 
всех странах оно входит в первую тройку. Загрязнение воды стоит 
на первом месте в двух странах, на втором —  в восьми, на треть­
ем — в других семи. Часто упоминается также "загрязнение 
вообще” — оно входит в первую тройку в десяти странах.
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В дополнение к  мировым проблемам загрязненности воздуха, 
воды, почвы ставились проблемы серьезности утраты видов рас­
тений и животных, исчезновение лесов. За ними следует истоще­
ние озонового слоя, загрязнение воздуха, утрата видов флоры и 
фауны, глобальное потепление и загрязнение почвы.

Интересен вывод по блоку вопросов о причинах мировых эколо­
гических проблем. Обычная логика "наводила на мысль", что жители 
бедных стран возложат вину за это на индустральные (богатые) 
страны, а жители стран богатых станут перекладывать ее на разви­
вающиеся (бедные). Но это не подтвердилось. Жители богатых и 
бедных стран совсем не так поляризованы, как принято думать в 
поиске виновников экологических проблем. Более того, жители 
высокоивдустриализированных стран склонны признавать себя бо­
лее виновными, и то же относится к  жителям менее развитых стран.

В целом опрос "Здоровье планеты" продемонстрировал знание 
людей во всем мире о том, что планета действительно нездорова, 
и озабоченность будущим Земли.

Второй блок социальных и социологических разработок касался 
анализа статистики и общественного мнения по проблемам состо­
яния здоровья населения в связи с экологическими процессами.

Особую значимость представляет состояние здоровья людей 
активных, трудоспособных возрастов. В соответствии с приняты­
ми ВОЗ критериями здоровье взрослого населения оценивается по 
продолжительности жизни в трудоспособном возрасте и в трудос­
пособном состоянии.

По данным государственной статистики РСФСР состояние здо­
ровья населения к  концу 80-х годов характеризовалось следующими 
цифрами. В связи с возникшим заболеванием за медицинской по­
мощью в 1989 году обратилось 67,6% населения. Среди каждой 1000 
лиц трудоспособного возраста умерли в 1989 г. 4,2. По продолжитель­
ности жизни Россия занимала среди республик бывшего Союза 7-8 
место, деля его с Азербайджаном. Внутри мирового сообщества России 
принадлежало место в 4-й десятке. По продолжительности жизни 
населения ее опередили все развитые страны мира. Наиболее трево­
жит факт устойчиво выраженной тенденции рождаемости детей с 
генетическими отклонениями (данные 1994 г. -17%) (См.: Морозова 
Г. Ф. Здоровье человека в свете экологии / /  Социс. 1994. №  11. С. 3).

Проблема сохранения генофонда нашей нащуи приобретает пер­
востепенную значимость, так как если деградация генофонда будет 
продолжаться подобными темпами, нация обречена на самоунич-
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тожение через 2-3 поколения, ибо генные повреждения у 30% 
особей популяции приводят к ее полной "выбраковке".

Жители России тесно связывают качество окружающей среды 
с состоянием своего здоровья.

Распределение ответов на вопросы: "Считаете ли Вы, что состояние 
окружающей среды в Вашем месте жительства опасно для здоровья?", %

Варианты Ноябрь 1989 г. Август 1990 г.

Да 60 56

Нет 19 22

Затрудняюсь ответить 21 22.

Ценность здоровья оказывается очень высокой. Большинство 
опрошенных, будь на то их воля, предпочли бы направить средства 
государственного бюджета в здравоохранение (59%), сельское хо­
зяйство (39%), на социальное обеспечение (32%), оборону (10%), 
помощь другим странам (2%). 51% голосов собрала медицина, 42% 
экология, 25% экономика, 18% научные исследования в области 
вычислительной техники. (См.: Докторов Б. 3., Сафронов В. В., 
Фирсов Б. М. // Социс. 1992. № 12. С. 53).

Массовый опрос населения Санкт-Петербурга "Здоровье в Вашей 
жизни", проводившийся в мае-июне 1992 г. как одна из составных 
частей российско-американского проекта, посвященного изучению 
широкого круга проблем социологии здоровья, включая вопрос: "От 
чего, на Ваш взгляд, зависит состояние вашего здоровья: от обсто­
ятельств жизни или собственных усилий", респонденты обнаружили 
явную склонность к "приписыванию" ответственности за него лично 
себе, своему поведению. Исключение составило лишь отношение к 
экологическим факторам. Так, отмечено статистически подтвержда­
емое превышение доли тех, кто на вопрос "Оказала ли экологическая 
обстановка существенное воздействие на Ваше здоровье?", ответили 
"определенно да", "скорее да" (57,4% против 47,9%). '

Приведенное распределение мнений объясняет и позицию, заня­
тую респондентами в размышлениях о том, что важно изменить в 
первую очередь в их жизни для улучшения здоровья. Расположив 
оцениваемые факторы в ранжированный ряд по порядку значи­
мости, все опрошенные (по выборе в целом) уверенно, с большим 
отрывом вывели на первое место: питание (23,1%), материальное,
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имущественное положение (21,2%), экологическую ситуацию (17,6%), 
собственное поведение (15,5%). Наименьшее число указало на 
неотложное совершенствование системы здравоохранения (5,2%) 
(См.: Браун Дж., Русинова Н. Л. Личные связи в системе здравоох­
ранения в "карьере болезни" // Социс. 1993. № 3. С. 34).

Опрос "Здоровье планеты" также выявил экологическую угрозу 
здоровью людей. Респондентам задавались вопросы: "Влияют ли и 
до какой степени сегодня экологические факторы на Ваше здо­
ровье?" "Влияла ли экология на здоровье 10 лет назад, и будет ли 
влиять на детей и внуков?" Результаты представлены в следующей 
таблице, где страны располагаются в соответствии с долей счита­
ющих, что экологические проблемы влияют "сильно" или "значи­
тельно сильнее" на их здоровье, чем 10 лет назад.

Оценка экологической угрозы на примере населения ряда стран

Страны

Влияние "Весьма или 
незначительное", %

Страны

Влияние "Весьма или 
незначительное", %

Мое само­
чувствие

О само­
чувствии 
детей и 
внуков

Мое само­
чувствие

О само­
чувствии 
детей и 
внуков

10 
лет 

назад

се­
год­
ня

через 25
лет

10 лет 
назад

се­
год­
ня

через 25 
лет

Россия 65 89 79 Мексика 23 68 89

Германия (зап.) 61 72 85 Ирландия 21 43 73

Польша 59 80 81 Швейцария 20 28 64

Филиппины 50 72 81 Бразилия 18 51 79

США 45 67 83 Норвегия 17 27 77

Индия 40 74 82 Нидерланды 17 34 67

Турция 31 63 78 Япония 15 22 77

Великобритания 27 53 82 Чили 13 56 92

Уругвай 26 47 74 Корея 10 76 85

Канада 25 51 79 Финляндия 10 21 78

Венгрия 25 55 56 Дания 10 14 64
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: Более всего впечатляет в таблице резкое усиление влияния 
ухудшения качества окружающей среды на здоровье с течением 
времени. Во всех 22 странах большинство считают, что экология 
отразится на здоровье детей и внуков, причем в 18 странах — более 
70%. Таким образом, восприятие экологических проблем как 
угрозы здоровью — особенно будущих поколений — стало общим 
для всего мира (См": Дэнлап Р. Э., Гэллап Дж. Г., Гэллап А. М. 
Здоровье планеты / /  Социс. 1992. № 12. С. 14-15).

Третий блок фиксирует внимание на статистике и результатах 
социологических исследований общественного мнения по оценке 
качества функционирования системы здравоохранения и мер 
социальной защиты с точки зрения "нейтрализации" негативных 
экологических факторов.

Действительно, состояние окружающей среды определяет мас­
штабы заболеваемости населения. От служб здравоохранения и 
социальной защиты зависит сохранение и продление жизни 
заболевших. По числу врачей (43,3), среднего медицинского 
персонала (122,5), больничных коек (138,7) на 10 000 человек 
Россия занимала 3-е — 4-е места среди республик бывшего Союза. 
За последние 10-15 лет обеспеченность населения врачами и 
средним медицинским персоналом выросла на 17,4%, койками — 
на 7,0%. В то же время доля национального дохода, выделяемого 
в республике на нужды здравоохранения, оставалась на протяже­
нии десятилетия практически неизменной или даже несколько 
снизилась.

Таким образом, при практически замороженных средствах 
происходил интенсивный рост ресурсов здравоохранения. Это 
могло получиться только при снижении качественных характе­
ристик медицинского обслуживания. •

Действительно, как показало исследование Госкомитета 
РСФСР, проведенное в 1989 г., примерно 50% поликлиник и 
больниц испытывало недостаток в рентгенодиагностическом обо­
рудовании, приборах флюорографии, более 1/3 — в кардиографах.

По данным того же обследования из общего числа врачей, 
работающих в поликлиниках, только 1/6 часть имела квалифика­
ционную категорию, в стационарах — 1/3. Даже правильное и 
своевременное диагностирование заболевания не является при 
таких условиях гарантией благополучного исхода, поскольку в 
случае, например, необходимости госпитализации 85% имевших 
направление ожидали его от! до 5 дней, а 10% — от 5 до 10 дней.
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Обобщенной характеристикой состояния здравоохранения в 
стране является показатель затрат на медицинское обслуживание 
одного человека в год. В конце 80-х гг. в республике он составлял 
менее 80 руб., а в США эта цифра равнялась 1772 долл. При таких 
различиях представляется неправомерной попытка перенести на 
наши условия оценку "вклада" здравоохранения в здоровье насе­
ления, которая рассчитана для развитых стран (8-15%).

Социологические исследования отметили специфическую чер­
ту: скептическое отношение к возможностям медицины и отсут­
ствие необходимых знаний, навыков. 79,7% респондентов уделяют 
мало внимания своему здоровью, четвертая их часть считает, что 
это и не нужно. 38,2% опрошенных вспоминают о здоровье только 
при его ухудшении и лишь 6% постоянно о нем заботятся (См. 
Социс. 1991. № 1. С. 87).1

1 Безответственное отношение к своему здоровью по причине того, что 
"современная медицина, к сожалению, еще не располагает совершенными сред ­
ствами выявления, лечения и предупреждения болезней", высказали 66,2% 
научных работников, 49,2% педагогов, 49,1% — ИТР и служащих (Лисицын Ю. 
II., Сахно А. В. Здоровье человека — социальная ценность. М., 1988, с. 32).

В ближайшие годы не только не приходится надеяться на 
оздоровление окружающей среды, поскольку оно требует огром­
ных затрат, но следует ожидать и дальнейшего ухудшения прибли­
зительно в том же темпе (если не произойдет крупных катастроф).

Степень воздействия загрязненной окружающей среды на здо­
ровье может быть усилена или смягчена состоянием службы здраво­
охранения. Иаша страна переживает тяжелый период экономичес­
ких преобразований. Опыт развивающихся стран показал: решение 
проблем лишь экономического прогресса довольно скоро обнаружи­
вает тенденцию к ухудшению здоровья населения, увеличению числа 
преждевременных смертей, доли инвалидов и т. д. Это в такой мере 
влияет на темпы экономического развития, что начиная с опреде­
ленного этапа, превращается в его тормоз, вынуждает вкладывать все 
больше и больше средств в социальную инфраструктуру, в том числе 
в охрану здоровья, а следовательно, в охрану среды обитания людей.

Проблемы управления средой обитания в широком смысле 
(сохранение природы) и в узком (сохранение здоровья человека) 
требуют аргументированного, взвешенного обоснования. Социо­
логические исследования в этом качестве могут выступать как 

-фактор, влияющий на обработку необходимых социально значи­
мых рекомендаций.
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Могут быть выделены две составляющие такого рода: 1) Сам факт 
проведения социологических опросов (посредством независимых 
структур или по инициативе государства). 2) Формирование на его 
основе:

а) тех или иных управленческих решений (если государствен­
ные и негосударственные структуры к этому готовы);

б) общественного мнения, способного, с одной стороны, "подтол­
кнуть" государственные и негосударственные структуры к действию, 
с другой стороны, информировать и инициировать общественное 
мнение по тому или иному кругу экологически значимых проблем.

Рассмотрим эти составляющие. Национальное государство явля­
ется, как правило, ключевым институтом, планирующим и осущес­
твляющим инвайронментальную политику. Почти все государства 
мира имеют экологическое законодательство и специализированные 
органы управления. Государство обладает правом распоряжаться 
своей территорией, специализированной структурой принятия эко­
логических решений, а также правом участвовать в решении между­
народных экологических задач. Все большее число социальных 
конфликтов возникает на почве нехватки природных ресурсов и 
загрязнения среды обитания.

Ослабление внимания к экологическим проблемам правительствен­
ных структур имеет следствием резкий рост роли неправительственных 
организаций в деле охраны окружающей среды и здоровья населения.

Социологические исследования (инвайронментальная социология) 
могут и должны сыграть роль чуткого барометра, способного изменить 
ситуацию в лучшую сторону.

Какие выводы следуют из опроса "Здоровье планеты" (1992 г.) для 
управленческих структур?

Первый, главный — граждане всех стран озабочены состоянием 
природной среды, они хорошо информированы о ее разрушении и 
готовы под держивать меры по ее защите. Забота об окружающей среде 
сегодня становится общемировой и в силу данного обстоятельства 
правительство ни в одной стране не должно игнорировать этот факт.

Анализ показал, что среди причин национальных экологических 
проблем применительно к России определилась следующая ситуа­
ция (для сравнения приведены Индия, Бразилия, США, Япония). 
Представление о причинах возникших перед страной экологических 
проблем можно получить, анализируя ответы на 9-й вопрос.

Вопрос 9. Перед Вами список возможных причин 
экологических проблем, значимых в Вашей стране: а) перенаселе-
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ние, б) бездействие правительства, в) нанесение ущерба природе 
каждым человеком в отдельности, г) недостаток знаний, д) промыш­
ленность, е) технология производства. Пожалуйста, скажите, насколько 
они важны? "Очень", "в некоторой степени", "не очень", "не играют 
никакой роли”?

Страны
Процент ответов "очень важно"

а б В Г Д е

В пересчете на Всеобщий
Национальный продукт

Индия 74 43 47 61 56 43
Филиппины 65 48 66 54 61 64
Турция 56 54 57 75 69 62
Чили 28 27 54 66 71 59
Польша 7 39 36 38 70 69
Мексика 64 52 69 68 72 69

Бразилия 30 47 58 61 70 60
Венгрия 12 26 37 28 64 56
Уругвай 17 45 . 34 68 77 63
Россия 17 55 54 48 69 63
Корея 32 50 61 41 73 58

Ирландия 13 37 57 47 61 53
Великобритания 25 37 60 39 65 53
Нидерланды 12 12 31 8 40 20
Канада 12 39 68 42 63 53
Германия (Западная) 32 40 68 30 68 53
Дания 4 16 44 15 35 "24
США 36 45 73 53 69 50
Финляндия 5 20 40 15 49 31
Норвегия 6 18 47 21 47 34
Япония 11 30 41 23 46 35
Швейцария 20 19 56 17 44 34

Предполагаемые действия правительства, которые способны 
разрешить экологические проблемы, см.: Социс. 1992. 12. С. 21.

В о и рос 1 0. Каким из названных правительственных мер Вы 
безоговорочно симпатизируете, в некоторой степени, иногда про­
тив, всегда против: а) законы о промышленности и предпринима­
тельстве; б) законы, касающиеся каждого человека в отдельности; 
в) контроль над приростом населения; г) поддержка научных 
разработок в этой области; д) ограничение экспорта сырья вдругие 
страны; е) запрет на продажу' экологически вредных товаров.
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В пересчете на ВНП

Страны
Процент ответов, целиком поддерживающих 

действия правительства

а | б В г д | е

Индия 69 60 71 55 .35 51
Филиппины 68 66 69 70 54 74
Турция 76 74 69 75 52 74
Чили 73 65 49 73 42 78
Польша 54 53 42 54 ■ 40 49
Мексика 71 72 71 74 60 73

Бразилия 82 77 73 78 52 66
Венгрия 51 39 20 48 24 50
Уругвай 83 83 77 80 55 89
Россия 85 77 22 67 63 65
Корея 79 60 31 76 44 65

Ирландия 68 58 45 66 32 68
Великобритания 67 42 51 68 33 : 65
Нидерланды 65 .45 20 54 19 ' 57
Канада 68 50 63 6.1 34 69
Германия (Западная) 74 49 37 67 31 69
Дания 44 43 13 59 14 59
США 57 44 51 59 41 62
Финляндия 38 31 13 57 16 44
Норвегия 44 45 18 51 18 56
Япония 48 25 41 47 1.1 47
Швейцария 47 37 17 55 17 62

Опрос института Гэллапа дает информацию о понимании 
мировой общественностью роли богатых и бедных стран в реше­
нии экологических проблем.

В пересчете на ВНП

Ответственность за возникшие в мире 
экологические проблемы, %

Страны
промышленно | развивающихся 1
развитых стран | стран | и тех’ и друмх

Индия 31 13
Филиппины 30 14
Турция 40 13
Я или 37 9
Польша 45 7
Мексика 37 6

46
54
38
50
39
50
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Ответственность за возникшие в мире
-экологические проблемы, %

и тех, и другихпромышленно 
развитых стран

развивающихся 
стран

Страны

Бразилия 32 8 56
Венгрия 28 9 56
Уругвай 38 5 49
Россия 30 5 56
Корея 33 37 23

Ирландия 40 4 46
Великобритания 37 6 50
Нидерланды 53 2 40
Канада 38 3 56
Германия (Западная) 55 4 37
Дания 64 5 27
США 29 4 61
Финляндия 58 5 33
Норвегия 65 3 26
.Япония 41 11 28
Швейцария 46 5 46

Вопрос 18. Кто, по Вашему мнению, несет большую 
ответственность за экологические проблемы в мире? Индустри­
ально развитые страны, развивающиеся страны, или же те и другие 
вместе? -■

Представляют интерес ответы россиян и на вопрос о возмож­
ной помощи, которую индустриальные страны могли бы оказать 
развивающимся странам.

В о п р о с 20. Защита окружающей среды — дело очень сложное, 
а для развивающихся стран — особенно. Перед Вами список тех 
.мер, с помощью которых развитые страны могли бы облегчить 
положение развивающихся: а) экологическое образование граж­
дан в развивающихся странах; б) постановка технологий и обору­
дования; в) разработка и передача рекомендаций тю руководству 
бизнесом и промышленностью в соответствии с определенными 
моделями и законами экологического развития; г) рекомендации 
по регулированию уровня рождаемости и проблемам народонасе­
ления; д) списание долгов. Укажите, как Вы относитесь к этим 
мерам — целиком поддерживаю, в некоторой степени поддержи­
ваю, в некоторой степени против, целикам против.
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Страны
Процент ответов ’’целиком поддерживаю”

Образование Технологии Модели, 
законы

Рождае­
мость

Списание 
долгов

В пересчете на ВНП

Индия 70 57 53 66 49
Филиппины 72 72 62 69 65
Турция 79 70 68 68 76
Чили 73 70 54 45 58
Польша 52 67 49 33 60
Мексика 70 70 69 70 70

Бразилия 87 85 75 62 79
Венгрия 46 49 37 36 34
Уругвай 86 87 83 71 76
Россия 71 72 59 29 39
Корея 66 74 58 33 42

Ирландия 73 71 56 57 50
Великобритания 61 60 45 64 39
Нидерланды 56 57 51 57 • 31
Канада 66 54 55 54 30
Гер мания (Западная) 55 50 44 59 32
Дания 64 46 36 63 35
США 63 48 49 57 24
Финляндия 58 50 38 62 30
Норвегия 69 55 43 67 49
Япония' 49 48 24 23 18
Швейцария 59 47 33 59 39

Поскольку экономическая сторона решения экологических 
проблем является во многом решающей, важно принять во внима­
ние и реакцию населения на степень поддержки населением 
деятельности международного экологического агентства. Пред­
ставление подобного рода мы получаем, знакомясь с ответами на 
вопросы 15, 16.

Вопрос 15. Вы за или против того, чтобы правительства 
выделяли деньги на нужды международного агентства и его 
действия по охране окружающей среды во всем мире — целиком 
за, отчасти за, отчасти против, целиком против? Вопрос 16. Вы 
за или против того, чтобы у такого агентства были властные 
полномочия, способные влиять на политику Вашего правительст­
ва в наиболее важных экологических областях — целиком за, 
отчасти за, отчасти против, целиком против?
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П вдарж ка международного экологического » еятетм  
и его яолжжочий

За выделение денег.
Процент “За"

За властные 
полномочия. Процент 

"За”

За выделение 
денег. Процент 

"За"

За властные 
полномочия. 
Процент "За”

Финляндия 90 Германия (Западная) 79 Дания 78 Япония 65
Нидерланды 89 Россия 76 Польша 78 Норвегия 65
Великобритания 89 Нидерланды 74 Мексика 77 Филиппины 64
Венгрия 84 Финляндия 74 Канада 77 США 63
Корея 32 Корея 74 Турция 75 Бразилия 63
Норвегия 82 Великобритания 73 Индия 75 Мексика 61
Германия 82 Венгрия 71 Филиппины 75 Турция 60
Россия 79 Швейцария 71 США 74 Индия. 57
Ирландия 79 Канада 71 Чили 69 Уругвай 55
Швейцария 79 Польша 70 Уругвай 61 Чили 53
Япония 78 Ирландия 70 Бразилия 57 Дания 52

Социологические исследования все чаще используются в 
качестве основы для отработки социально и экологически 
значимых рекомендаций по улучшению характеристик при­
родной' среды и организации здравоохранения; Немалую 
роль в создании системы управления охраной окружающей 
среды на уровнях федеральном, штатов, местных сыграла 
инвайронментальная социология США.

Так, система органов экологического управления штатов 
предусматривает специальную позицию по охране здоровья 
(См,: Краснова И. О. Экологическое право и управление в 
США. Л., 1992, гл. IV).

Под давлением общественного мнения, в формировании 
которого значительную роль играют проводимые социолога­
ми целенаправленные опросы населения, власти Англии, 
Германии, Франции вынуждены были предпринять дорогос­
тоящие меры по денитронизации и очищению питьевой 
воды.

В северных департаментах Франции в октябре 1986 года 
была введена в строй первая в Европе станция денитрифи­
кации воды стоимостью в 8 млн. фр. В июне 1987 года вошел 
в строй завод по денитрификации воды физико-химически­
ми способами. Его стоимость — 12 млн. фр. В настоящее 
время во Франции действует уже более двух десятков таких 
заводов. Строятся они и в других странах.

юз

 

  
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 
 

 

 

 

 

 

 
 



Под давлением общественного мнения идет решительный 
поворот к производству и потреблению экологически чистой 
пищи, государственному управлению этими видами производств.1

1 Уже сейчас супермаркеты Великобритании торгуют продукцией, произведен­
ной с помощью органических удобрений. Во Франции даже на сельских рынках 
продают экологически чистые овощи. В Австралии торговая фирма "Коулс" с 1989 
года одной из первых наладила продажу "чистых” овощей и фруктов. Спрос на них 
растет быстрее, чем фермеры способны удовлетворить.

.Администрация штатов Австралии предприняла меры по созда­
нию системы правового обоснования должностей специальных 
советников-, которые консультируют фермеров по вопросам про­
изводства экологически чистой продукции. Этот процесс набирает 
темпы в Европе. В Великобритании специалисты предсказывают 
трехкратное увеличение производства экологически чистой про­
дукции сельского хозяйства в ближайшее десятилетие.

Потребители, как показывают социологические исследования, 
предпочитают экологически чистую пищу, несмотря на ее более 
высокую цену. Так, "чистые" фрукты и овощи примерно на 10-15% 
дороже обычных, а для особенно трудоемких культур (например 
морковь, лук) наценка может достигнуть 100%. П уть к биологичес­
ки чистой пище необратим, если целью человечества не станет 
курс, на самоуничтожение (См.: Данилин Г'. Химикаты в пище, 
угроза здоровью // МЭМО. 1992. № 9).

Социологические исследования играют роль оперативных ин­
дикаторов. Отработка ВОЗ систем показателей, связывающих 
степень прогресса страны, достаточно многообразна. Пример — 
опрос по программе "Здоровье для всех” предусматривает доста­
точно простую процедуру ответа на следующие вопросы:
— Проводится ли на высшем государственном уровне политика 
здоровья для всех?
— Тратит ли страна как минимум 5% от ВИП на здравоохранение?
— Достаточно ли средств выделяется на диспансеризацию?
— Равномерно ли распределены ресурсы на здравоохранение меж­
ду всеми слоями населения?
—- Располагает ли каждый источником питьевой воды не более чем 
в 15 минутах ходьбы?
— Вакцинирован ли каждый против дифтерии, столбняка, кори, 
полиомиелита и туберкулеза?
— Можно ли достать менее чем в часе ходьбы как минимум 20 ос­
новных лекарств?
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— Имеет ля страна квалифицированный персонал, чтобы наблю­
дать беременных, обеспечить роды и уход за новорожденными
детьми?
— Удовлетворительно ли питание детей?
— Превышает ли уровень детской смертности 5 процентов, в том
числе в самых НЕОБЕСПЕЧЕННЫХ СЛОЯХ НАСЕЛЕНИЯ?

Социологическая оценка здоровья населения с учетом эколо­
гического параметра делает сегодня свои первые шаги. Современ­
ная гигиена, в рамках которой наша социология могла бы реали­
зовать свои потенциальные возможности, в настоящее время
остается все еще раздробленной на множество изолированных
разделов (гигиена питания, коммунальная, промышленная ит. д.),
что крайне затрудняет решение насущных и экологически значи­
мых задач (не только медико-биологических, но и, в первую
очередь, социальных). Это позволило бы по-новому подойти к
решению ряда актуальных проблем защиты и профилактики
здоровья населения.

Ясности в определении путей и средств стратегии и тактики
решения экологических проблем почти нет. соответственно име­
ются и трудности в решении проблем здоровья населения. Труд­
ности, стоящие на пути использования средств сохранения и
укрепления здоровья, наука может выполнить путем организации
систематических массовых наблюдений за состоянием здоровья
населения в условиях наличной экологической обстановки.

В обеспечении здоровья людей должны участвовать не только
медики и работники системы здравоохранения, нс и многие
другие специалисты, в том числе социолога, философы. Их
тактика призвана способствовать достижению указанной цели
посредством комплексной первичной профилактики, которую
необходимо проводить на здоровых и тех, кто находится в том или
ином "третьем состояний" в течение необходимого временного
интервала, определенного мерой "популяционного утомления".

Экологически обоснованное управление общественными про­
цессами в целом немыслимо без моделирования социально­
экологической среды обитания на уровне региона (республики,
области, района, а также города и поселков).

Такое управление предполагает подробный и четкий анализ
ситуации в пределах региона (города, поселка) и ее влияния на
здоровье и работоспособность, населения. Результатом анализа
может быть не только статическое выявление основных экологи-
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ческих факторов, влияющих на здоровье населения, но и прогноз 
динамики их воздействия.

На уровне региона требуется, прежде всего, с помощью соци­
ологических исследований выявить и систематизировать уровень 
экологического образования и сознания населения с учетом; его 
социально-демографических структур.

На основе такого исследования возможна выработка рекомен­
даций по повышению экологической и медицинской образован­
ности населения, изменению его отношения к своему медико­
экологическому и санитарно-гигиеническому культурному пове­
дению.

Важным средством экологического медико-гигиенического 
образования и воспитания, формирования экологических ценнос­
тей может явиться местная печать, специальные экологические 
издания, в которых должны печататься и результаты социологи­
ческих измерений, проводимых на данной территории.

В тех районах, где сформировались экологические движения, 
необходим социологический анализ их деятельности, оценка ха­
рактера и потенциала их влияния на общественное мнение и на 
этой основе выработка совместного плана действий с местными 
органами власти и различными политическими силами. Такие 
исследования уже ведутся и приносят свои плоды.

2.2, Роль социологам в становлении 
новой стратегии здоровья, 

учитывающей жаимозависимоеть 
биологических и социальны?» систем

Чем дальше развивается наука, тем меньше она воспринимает 
человеческий организм как нечто существующее изолированно от 
биохимических циклов планеты. Научный, технический и методо­
логический синтез дисциплин стимулировал развитие знаний на 
базе идеи целостного организма человека.

Новое восприятие здоровья невозможно вне контекста реше­
ния проблем социальной экологии, психологии, экономики, со­
циологии. Сегодня недостаточно лечить больной орган, чтобы 
весь организм "вернуть” в состояние "норма”. Врачи стоят перед 
необходимостью решения сложных задач, выходящих ЗА ПРЕ­
ДЕЛЫ ориентации исключительно на выявление патологии с 
целью устранения ее характерных симптомов. В свете такого 
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подхода человеческое тело полагается как совокупность взаимос­
вязанных и взаимозависимых систем, функционирующих соглас­
но возрастным алгоритмам и состоянию окружающей среды (широ­
кий смысл).

В любом возрасте здоровье должно рассматриваться как базовое 
право человека. Оно провозглашено Всеобщей Декларацией прав 
человека, Преамбулой устава ВОЗ, утверждающим, что обладание 
наивысшим уровнем здоровья является одним из основных прав 
всякого человека без различия расы, религии и политических 
убеждений, экономического или социального положения.

М едицина больше не ориентируется исключительно на патоло­
гию, с тем чтобы устранить ее симптомы.

Новая парадигма заключается в признании необходимости соз­
дания условий, при которых человек был бы в состоянии улучшить 
общее самочувствие, выявить свой физический, духовный, эмоци­
ональный и социальный потенциал. Это, по сути, "второе дыха­
ние" принципа Гиппократа, утверждавшего, что болезнь есть 
нарушение идеального равновесия между индивидуумом и окру­
жающей средой.

Важнейшей установкой промышленно развитых стран незави­
симо от того, какая система здравоохранения (государственная 
или частная) господствует в этих государствах, стала ПРОФИЛАК­
ТИКА. "Не лечить, а предупреждать болезнь!" — таков смысл 
современной медицины. . .

Усилия, направленные на воспитание в области здравоохране­
ния, уже приносят свои плоды. Люди начинают понимать, что 
здоровье — это капитал, притом самый ценный! Значит, нужно 
уметь управлять им, сохраняя его природную и социальную 
основу. Молодость и красота, которые сопутствуют здоровью, 
сегодня синонимы удачи и успеха.

Новая парадигма здоровья предполагает новое отношение 
врачей к человеку. Врачи должны стараться сотрудничать с 
жизнью, вместо того чтобы "бороться” против ее естественного 
основания — природы.

Здоровье в этом случае не будет рассматриваться в качестве 
изолированного феномена, являющегося достоянием только час­
та  людей. Признается, что оно является результатом сложного 
взаимодействия биологических, социально-экономическихи куль­
турных факторов. Подобная ориентация в медицине появилась 
сравнительно недавно и первые эксперименты подобного рода
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были предприняты в Советском Союзе (концепция "социальной 
медицины”).

Позднее к изучению взаимодействия социальных, культурных и 
биологических параметров приступили в англосаксонских странах.

Биохимические знания и технологическое мастерство, став прак­
тически безграничными, охватывают "пространство” от микромира 
до макромира. Системы здравоохранения индустриальных стран 
отвечают на вызов цивилизации изменением мышления, мироощу­
щения человека адекватно имеющемуся в распоряжении человечес­
тва научно-техническому потенциалу Но поскольку культурный 
"шок" по времени проявил себя сравнительно недавно, образовался 
разрыв между возможностью компенсации социальных изъянов, 
связанных с быстро разрушающимися великими религиями (тенден­
ции такого плана уже просматриваются достаточно четко), цементи­
ровавшими сообщества, семью, государства, и открытиями в науке 
и технике.

Действительно, раньше в индустриальных странах болезни мало 
оставляли надежд на долгую жизнь: смерть как неизбежная реаль­
ность постоянно жила в памяти людей. Исчезновение многих 
болезней в корне изменило ситуацию. Например, такие фундамен­
тальные вопросы бытия, как смерть, болезни, страдание и даже сам 
факт рождения человека воспринимаются теперь ИНАЧЕ, нежели 
30-40 лет назад,. Начиная с 60-х годов, правительствам многих стран 
серьезное беспокойство доставляют не столько причины смертнос­
ти, сколько старение населения и планеты в целом.

Новые стратегии здоровья строятся с учетом жесткой взаимоза­
висимости биокосных и живых систем (отношение "человек-окру- 
жающая среда”). На повестке — задача реформирования по типу 
КОЭВОЛЮ ЦИИ биологических и социальных систем, рассматри­
ваемых во взаимосвязи. Это подлинная РЕВОЛЮЦИЯ В М ЕДИЦИ­
НЕ и в мироощущении современного человека, общества в целом. 
Все более широкое распространение получает определение здоровья 
как "состояния полного физического, душевного и социального 
благополучия, а не только отсутствие болезней и физических деф- 
фектов”. Именно такое определение дает термину "здоровье челове ­
ка” Устав Всемирной организации здравоохранения.1

1 Закон о медицинском страховании в России сможет, видимо, положить начало 
новому отношению человека к здоровью, так как размер страховой премии зависит 
от вредных привычек и сводится к профилактическим мероприятиям. Комплекс 
проблем, связанных со взаимоотношением между экономическими основами жиз- 
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Социология здоровья как "ответвление” социальной экологии 
возникла сравнительно недавно, и процесс становления ее про­
должается. Представляется вполне естественным такого рода 
почкование, поскольку имеет место последовательное углубление 
представлений об интенсивно идущей ноосферизации Земли. 
"Налицо" специфическая цепочка кокретизаций: "экология — 
социальная экология — экологическая медицина — инвайронмен- 
тальная социология — валеология — социология здоровья".

За 10-15 лет инвайронментальная социология из прикладной 
периферийной дисциплины выдвинулась в центр общественного 
и профессионального интереса. Становится все более и более 
очевидным переход к постиндустриальному обществу — это не 
только смена типа производства и характера потребления, но и 
радикальный сдвиг в отношениях общества и среды обитания, что 
и выражается в новой стратегии здоровья.

Существует острая необходимость смены парадигм обществен­
ного развития, отказа от позиции "человеческой исключительнос­
ти" и принятия концепции его органической "встроенное™” в 
биосферу, в весь окружающий мир.

ни, организацией здравоохранения, образом жизни, социокультурными, экологи­
ческими и другими факторами, оказывающими влияние на состояние здоровья, 
остается на повестке исследований в США, ЕЭС и России, стремящейся присо­
единиться к международному сообществу. (См. результаты социологических опро­
сов, проводимых Мак-Кихан: "Образ жизни, привычки, влияющие на здоровье 
москвичей и закон о медицинском страховании 1991-1993 гг. / /  Социс. 1993. № 3. С. 
45-49).
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З А К Л Ю Ч Е Н И Е

Здоровье человека как отражение уровня его сознания. 
Биоэтика и ®е значение в гармонизаций связей 

® системе "человек — общество —• природа"

Социологические аспекты .здоровья привлекают сегодня вни­
мание исследователей в ряде "срезов" достаточно нетрадиционных 
— демографическом, политическом, психологическом, экономи­
ческом, экологическом и других.

Социальная недооценка роли человека в условиях нашей стра­
ны не давала возможности в прошлом, да и теперь реально оценить 
необходимость социологической оценки процессов, характеризу­
ющих состояние здоровья на уровнях: человечество (популяция) — 
конкретный индивид.

Неменыпую роль играет позиция каждого человека, так как 
последний до сих пор не испытывал жесткой потребности само­
оценки собственного здоровья с точки зрения сохранения и 
поддержания достаточно эффективного состояния собственной 
жизнедеятельности и жизнедеятельности биосферы.

Социология по самой своей природе гуманистична. Она есть, 
в конечном счете, наука о действительных проблемах реальных 
людей. Эта исконная близость социологии к живой человеческой 
реальности в чем-то роднит социологию с медициной. Если 
медицина ставит своей задачей предотвращение болезней, диаг­
ностирование и лечение с целью спасения человеческих жизней, 
то социология видит свою миссию в том же самом, но только до 
отношению к обществу в целом.

Социология призвана объединить людей и страны, обществен­
ные организации и научные сообщества, интегрируя интеллекту­
альные усилия и направляя их на достижение ближайших и 
отдаленных целей сохранения человечества. Именно под этим
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углом зрения, как представляется, и следует трактовать известное 
положение Т. Парсонса об "интегративном состоянии" социальной 
системы, что и признавалось этим выдающимся социологом одной из 
главных функций любых состояний, структур и процессов, прису­
щих обществу.

Роль социологии уникальна. Именно эта социальная наука 
разрабатывает язы к взаимопонимания в ходе исследования обще­
человеческих социальных проблем, которые роднят самые различ­
ные общества, страны, регионы. Конкретные исследования этих 
проблем, их теоретическое осмысление в рамках социологии 
становятся "цементирующим раствором", связывающим челове­
чество в единое целое, бесконечно богатое, внутренне разнообраз­
ное.

Сегодня именно социология дает возможность оценить меру 
гражданской ответственности задействия, связанные с экологией. 
В "зеркале социологии” мы сегодня видим, каков вклад землян в 
дело защиты природы и собственного здоровья. Опрос Гэллапа 
свидетельствует, что в большинстве случаев преобладающая часть 
людей возлагает первостепенную ответственность за защиту окру­
жающей среды на правительство, а граждане являются вторыми и 
даже третьими по предпочтению. Примечательно, что эта схема 
более характерна для богатых стран, из которых только в Ш вей­
царии гражданам вменили большую ответственность, чем прави­
тельству. В бедных же странах гражданам придается более высокая 
степень ответственности (Бразилия, Мексика, Уругвай и Чили).

.Жители бедных и средних по доходу стран желают не только 
большей гражданской ответственности за защиту среды, но и 
эффективности гражданских экологических действий.

В четырех из шести бедных стран и в трех из пяти стран со 
средним доходом (от 40% и выше) считают, что граждане могут 
оказать "большое” влияние на экологию. Напротив, из 11 богатых 
стран так считают лишь в трех. Ж ители бедных стран, как мы 
видим из нижеприведенной таблицы, способны обеспечить боль­
шую эффективность гражданской деятельности по защите эколо­
гии.

В о п р о с  7. Кто, по Вашему мнению, несет большую долю 
ответственности в Вашей стране за защиту окружающей среды — 
правительство, промышленность или предпринимательство или 
отдельные граждане и социальные группы? В о п р о с  12. Какое, 
по Вашему мнению, воздействие на решение экологических
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проблем могут оказать отдельные граждане и социальные группы 
— большое, среднее, незначительное, никакое?

Граждане и защита окружающей среды

Страны

Ответственность за защиту Воздействие социальных групп

Прави­
тельство, 

%

Биз­
нес,
%

Гражда­
не, %

Боль­
шое, %

Сред­
нее, %

Незначи­
тельное,

%

Ника­
кое, %

В пересчете 
на ВНП

Индия 44 16 34 39 41 14 3
Филиппины 49 8 43 57 36 5 1
Турция 49 23 25 51 28 11 4
Чили 36 22 39 47 33 16 3
Польша 33 54 9 17 25 36 16
Мексика 41 12 43 59 27 7 4
Бразилия 26 12 60 47 28 15 7
Венгрия 48 20 25 9 20 40 26
Уругвай 42 11 43 41 32 17 7
Россия 55 28 9 17 30 28 15
Корея 31 37 28 48 46 4 2

Ирландия
Великобри-

61 16 19 43 33 15 4

тан ия 53 26 12 30 40 22 6
Нидерланды 35 39 23 17 51 24 4
Канада 50 19 23 43 44 10 2
Германия 
(Западная) 38 31 25 13 52 25 5
Дания 37 31 24 22 44 24 8
США 44 20 29 38 43 12 3
Финляндия 40 43 12 19 42 35 1
Норвегия 57 21 17 43 38 11 4 •
Япония 37 35 16 11 40 25 7
Швейцария 32 29 36 36 47 14 1

Конкретизирует ситуацию по оценке участия граждан по защи­
те окружающей среды их ответ на 12 вопрос: "Делали ли Вы лично 
что-либо по защите окружающей среды?": а) перестал пользовать­
ся продуктами, производство которых связано с нанесением 
ущерба природе; б) принял участие в работе одной из экологичес ­
ких организаций; в) голосовал или агитировал за кандидата с ярко 
выраженной экологической програмой.
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Страны а, % б, % в, %

Северная Америка
Канада 77 12 15
США 57 11 19

Латинская Америка
Бразилия 26 4 9
Чили 75 10 13
Мексика 49 8 11
Уругвай 49 6 7

Восточная Азия
Япония 40 4 14
Корея 49 10 6
Филиппины 56 42 33

Центральная Азия
Индия 27 18 19
Турция 50 8 22

Восточная Европа
Венгрия 41 6 12
Польша 41 9 22
Россия 42 3 ' 24

Скандинавия
Дания 65 10 18
Финляндия 72 5 21
Норвегия 70 6 23

Центральная Европа
Германия (Западная) 81 10 18
Великобритания 75 10 10
Ирландия 63 9 17
Нидерланды 68 7 21
Швейцария 83 9 32

Мы видим, что распространенными из трех видов действий 
является бойкотирование экологически вредных товаров. В 16 
странах из 22 в этом участвовала половина и более респондентов. 
Естественно, что более всего оказались склонными к  этому респон­
денты в богатых странах, где есть большой выбор товаров и возмож­
ность интересоваться не только ценой. Однако в любой стране не 
менее 1/4 респондентов "были зелеными потребителями".

В большинстве стран при опросе от 5 до 10% респондентов 
заявили о своем участии в деятельности той или иной экологичсс -
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кой группы или организации. Членство в таких организациях 
распространено по всем регионам и экономическим уровням. 
Страны, где уровень экологической активности наиболее высокий 
— Индия и Филиппины — одни 1>р самых бедных.

Последняя форма активности, электоральное положение, осо­
бенно актуально в странах, где имеются партии зеленых. Но 
наблюдается это и в других странах, где кандидаты учитывают 
озабоченность людей экологией.

Применительно к России, мы видим, что экологические пробле­
мы еще "видятся" в зеркале социологии в ореоле стереотипов. Мы 
продолжаем в силу объективных и субъективных причин "отодви­
гать" экологию, а с нею и наше здоровье на вторые, третьи и более 
дальние позиции.

экологическом невежестве — источник многих ошибок и 
просчетов не только "людей с улицы", но и крупных политиков. 
Экологизация массового и профессионального сознания — сегод­
ня одна из наиболее значимых целей.

Экологические проблемы — это не только бедствия, катастро­
фы, но и события м о р а л ь н о  нетерпимые, поскольку они 
угрожают здоровью, благополучию настоящего и будущих поколе­
ний.

Отсюда необходимость соединения принципов морали с моби­
лизацией экопротеста — это индикатор понимания того, что 
обстоятельства выходят за пределы власти и контроля человека. 
Мобилизация протеста тем выше, чем сильнее внутреннее, инту­
итивное отношение к индивидуальной и коллективной опасности.

Человечество может существовать лишь в живом мире и явля­
ется, следовательно, взаимосвязанным с природой. Углубление 
наших знаний открывает новые горизонты особенно для молодого 
поколения, которое чувствует ответственность за создание боль­
шей гармонии, большей нравственности на Земле.

В величайшем множестве разнообразных форм мы открыли 
одни и те же основополагающие механизмы и детерминанты. 
Универсальность генетического кода подтверждает единство жиз­
ни. Здоровье человека отражает уровень его жизни. Сегодня оно 
начинает отражать еще и уровень его СОЗНАНИЯ.

Укореняется новая мораль — Б И О Э Т И К А .  Становление 
ее будет осуществлением человеческой революции, становлению 
которой не может быть альтернативы "...человеческая система 
вступила в эпоху больших перемен. Человечество не раз уже за
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историю своего существования переживало сложные, критичес­
кие периоды, но никогда эти кризисы нс достигали таких масшта­
бов и не являлись следствием процессов, которые хотя бы отдален­
но напоминали нынешнюю поистине головокружительную чело­
веческую экспансию и неудержимый прогресс. Однако при всей 
беспрецедентности этой ситуации и при всей нашей неспособнос­
ти предсказать ее истинные последствия она неопровержимо 
свидетельствует об одном — человечеству некого винить в ней, 
кроме самого себя, и выход из затруднительного положения у него 
один: оценив смело, объективно и всесторонне суть происходяще­
го, взвесив все свои силы и возможности, наметить абсолютно 
новый курс развития.

Это путь спасения природы — среды обитания человека и это 
путь спасения и самого человека (См.: Печчси А. Человеческие 
качества. М.: Прогресс, 1985, с. 289).

 

 
 
 

 

 
 


