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В В Е Д Е Н И Е

Всестороннее освещение героической истории Коммунистиче­
ской партии Советского Союза немыслимо без тщательного изу­
чения ее исторического опыта по проведению в ж изнь плана со­
циалистической индустриализации страны. Промышленное пре­
образование СССР сделало возможной победу социализма во 
всех областях хозяйственной, политической и культурной жизни. 
Оно явилось главным условием планомерного и непрерывного 
роста производительности общественного труда, формирования 
социалистических производственных отношений. Социалистиче­
ская индустриализация отвечала коренным интересам трудя­
щихся, так как создавала материально-производственные предпо­
сылки повышения благосостояния и культурного уровня народа. 
Она послуж ила одним из важнейш их средств устранения проти­
воположности меж ду городом и деревней, всестороннего укреп­
ления экономических связей промышленности с сельским хозяй­
ством.

Индустриализация СССР оказала могучее влияние на мировое 
развитие. Политическая и экономическая сила Страны Советов 
обеспечила разгром фашистской Германии. Промышленный по­
тенциал Советского Союза имеет большое значение в создании и 
укреплении мировой системы социализма, в промышленном пре­
образовании развивающихся стран Азии, Африки и Латинской 
Америки.

Социалистическая индустриализация обеспечила условия для 
современного индустриального роста СССР, направленного на 
создание материально-технической базы коммунизма, явилась 
исходным пунктом блестящих успехов Страны Советов в эконо­
мическом соревновании с капитализмом.

Исторический опыт Коммунистической партии и советского 
народа по промышленному преобразованию нашей страны имеет



огромное меж дународное политическое и воспитательное значе­
ние. Учитывая это, ЦК КПСС в постановлении «О мерах по даль­
нейшему развитию общественных наук и повышению их роли в 
коммунистическом строительстве»1 в качестве одной из важ ней­
ших поставил перед советскими историками задачу создания ра­
бот, в которых подвиг советского народа в годы социалистиче­
ской индустриализации Советского Союза получил бы всесто­
роннее научное освещение

Советская историография у ж е  располагает ценными работами 
по истории социалистической индустриализации, написанными 
как историками, так и экономистами. Однако в большинстве 
опубликованных до середины 50-х годов работ фактический 
материал привлекался лишь как  иллюстрация к общеизвестным 
теоретическим выводам и положениям за небольшими исключе­
ниями2.

История социалистической индустриализации СССР полу­
чила широкое освещение в работах, вышедших после XX съезда 
КПСС, когда были опубликованы содержательные исследова­
ния, статьи, брошюры по отдельным проблемам этой сложной 
темы3. На основе большого числа источников в них собран и 
обобщен разнообразный фактический материал, высказаны инте­
ресные мысли по отдельным вопросам социалистической инду­
стриализации: о содержании ее научного понятия, о границах пе­
риода индустриализации, о ее международном значении и другие.

В последние 10— 15 лет выпущен в свет ряд крупных обоб­
щающих трудов, в которых дается ш ирокая картина практическо­

1 Ж у р н ал  «Вопросы истории КПСС», 1967, №  9, стр. 7.
2 См.: Л я щ е н к о  П. И. И стория народного хозяй ства СССР, т. III, С оциализм. 

М., 1956. М и ш у с т и н  Д. Д. Внеш няя торговля и  индустриализация СССР. М., 
1938. Р я б о в  Н. С оциалистическое накопление и его источники в первой  и вто­

рой пятилетках. М., 1951. Н о т к и н  А. И. М атериально-производственная база 
социализм а. М., 1954. Ш т ы л ь к о .  И ндустриализация СССР в период первой 
пятилетки. М., 1956.

3 См.: Б е р х и н  И. Л енинский  план построения социализм а. М., 1960. Его ж е. 
Э коном ическая политика С оветского государства в первы е годы С оветской власти . 
М., 1970. Б о р и с о в  М. П одготовка парти ей  наступления социализм а по всем у 
ф ронту  (1926— 1929 гг.) М., 1961. В а г а н о в  Ф. КПСС в борьбе за ускорени е 
темпов социалистического строительства (1927— 1929 гг.) М., 1967. В о с к р е с е н ­
с к и й  Ю . В. И. Л енин о крупной  индустрии. М., 1969. Его ж е. П ереход  К ом м у­
нистической партии  к  осущ ествлению  политики  социалистической индустриали­
зации СССР. М., 1969. Г л а д к о в  И. В. И. Л енин — организатор социалисти­
ческой экономики. М., 1960. Г о р б у н о в .  Э. С оциалистическая ин дустриализа­
ция СССР и ее б у рж уазн ы е критики. М., 1962. Д р о б и ж е в  В. Главны й ш таб 
социалистической пром ы ш ленности. М., 1966. Ж  и б а  р е  в П. Л енин и электри­
ф икация С оветской страны . М., 1960. Его ж е. И ндустриализация СССР— великий 
подвиг советского народа. М., 1969. К а с ь я н е н к о  В. К ак бы ла завоевана 
технико-эконом ическая сам остоятельность СССР. М., 1964. К о р н и л о в  А. Н а 
реш аю щ ем  этапе. КПСС во главе хозяйственного строительства (1926 1932 гг.,.
М., 1968. Х р о м о в  П. Н екоторы е законом ерности  развити я пром ы ш ленности 
СССР (формы промы ш ленности, технический прогресс, тем пы  развития) М., 1963.



го воплощения в жизнь основных закономерностей построения 
социалистической экономики, показаны особенности их проявле­
ния в конкретных условиях Страны Советов, впервые проло­
живш ей путь от капитализма к социализму1.

В коллективной монографии «Ленинский план социалистиче­
ской индустриализации и его осуществление», подготовленной 
и изданной в 1969 г. Институтом марксизма-ленинизма при ЦК 
КПСС, и в книге В. И. Кузьмина «Исторический опыт советской 
индустриализации» (М., 1969) на основе обобщения большого ма­
териала этих исследований анализируется опыт промышленно­
го преобразования СССР, показано его международное значение.

Опубликованы статьи, посвященные историографии совет­
ской индустриализации2.

Расширению и углублению исследований в области истории 
социалистической индустриализации способствует увеличение 
источниковедческой базы путем публикации документальной се­
рии «История индустриализации», которую ведут Главное 
архивное управление при Совете М инистров СССР, Ин­
ститут марксизма-ленинизма при ЦК КПСС, Академия наук 
СССР и местные партийные и государственные архивы.

Исследователи истории индустриализации привлекли боль­
шой фактический и документальный материал, показали процесс 
индустриализации, ее всемирно-историческое и международное 
значение. Но в опубликованных исследованиях есть еще сущ е­
ственные недостатки. Одним из главных недостатков, как отме­
тил симпозиум, созванный Институтом марксизма-ленинизма при 
ЦК КПСС и М инистерством высшего и среднего специального 
образования РСФСР (июнь 1969 г.), является описательный под­
ход к истории индустриализации, неравномерность исследова­
ния ее различных этапов3. Глубже исследованы ранние этапы 
процесса социалистической индустриализации и менее полно за ­
вершающий этап этого процесса — годы второй пятилетки.

Деятельность Коммунистической партии по завершению тех­
нической реконструкции промышленности, по освоению новой 
техники освещена в общих работах по истории КПСС4 и исто­

1 Сборы. С оциалистическое народное хозяйство  в 1933— 1940 гг. М., 1963; 
Ш аги пятилеток. Развитие экономики СССР. М. 1968; О сновны е законом ерности 
построения социалистической экономики. М., 1967.

2 Л е л ь ч у к  В. С оциалистическая индустриализация СССР. — В кн.: «О чер­
ки по историограф ии советского общ ества». М., 1965, глава 7. А л е к с е е в  Г., 
А е л  ь ч у  к  В. Н екоторы е вопросы  историограф ии социалистической инду­
стриализации  СССР. — В сб.: «С оветская историческая  нау ка  от XX к 
XXII съезду  КПСС». (История СССР) под редакцией  М. П. Кима. М., 1962.

3 См.: И сторический опыт К ом м унистической партии по осущ ествлению  
ленинского плана социалистической индустриализации СССР. М атериалы  сим­
позиум а 17— 18 ию ня 1969 г. М., 1971.

4 И стория К ом м унистической партии С оветского Сою за, том четверты й, кни­
га первая  (1921— 1929 гг.), М., 1970; И стория К ом м унистической партии С овет­
ского Сою за. И здание четвертое, дополненное, М., 1971.



рии социалистической индустриализации1, а такж е в немногих 
исследованиях по истории промышленного преобразования от­
дельных союзных республик, краев и областей2. Недостаточное 
внимание исследователей к завершающему этапу индустриализа­
ции связано с трудностями разработки этой темы вследствие не­
достатка печатных и архивных источников, статистических дан­
ных по районам, отсутствия мемуарной литературы.

В то ж е время тема развития промышленности в 1933— 1937 гг. 
весьма актуальна сегодня. В ней получает научное освещение 
опыт руководства партии в осуществлении таких задач, как по­
вышение качественных показателей производства (производи­
тельности труда, себестоимости продукции, рационального ис­
пользования производственных мощностей и других). Глубокое 
изучение исторического опыта Коммунистической партии по осу­
ществлению социалистической индустриализации необходимо 
для раскрытия преемственности в политике партии, подтверж де­
ния глубоко научного характера этой политики и для решения 
новых задач, выдвинутых в документах XXIV съезда КПСС. 
Знание и правильное использование исторического опыта откры­
вают новые возможности для повышения эффективности про­
мышленного производства на основе научно-технического про­
гресса, для успешного выполнения девятого пятилетнего плана 
развития народного хозяйства страны на 1971— 1975 гг.

Новые глубокие исследования, раскрывающие исторический 
опыт Коммунистической партии по завершению технической 
реконструкции промышленности в 1933— 1937 гг., позволят дать 
научный ответ на актуальные вопросы истории социалистиче­
ской индустриализации. К таким вопросам относятся историчес­
кие сроки индустриализации СССР; место социалистической ин­
дустриализации в процессе социалистического преобразования 
различных стран; причины и характер трудностей индустриали­
зации СССР, социальные последствия индустриализации и другие.

1 Х а в и н  А. К раткий очерк истории ин дустриализации СССР. М., 1962. 
К л  и м у  ш е в В. Борьба К ом м унистической партии за  заверш ение социа­
листической реконструкции народного хозяйства. П обеда социализм а в СССР 
(1933— 1937 гг.), М., 1961. П о д в и г и  н а  Е. П артия — организатор трудового 
подъем а в борьбе за  развитие тяж ел о й  индустрии (в довоенны е пятилетки). М., 
1957.

2 А  с л  а  н ов С. В борьбе за ленинский план индустриализации (Коммуни­
стическая партия А зербайдж ана в борьбе за развитие пром ы ш ленности республи­

ки в годы довоенны х пятилеток  (1928— 1941 гг.), Баку, 1965. А т т о к у р о в  С. 
И стория индустриального развития К иргизии (1917— 1973 гг.), Ф рунзе, 1965. Б а ­
к у н и н  А. Борьба больш евиков за  индустриализацию  У рала во второй пяти ­
летке (1933— 1937 гг.). С вердловск, 1968. З у й к о в  Б. С оздание тяж елой
индустрии на Урале. М., 1971. М  а л  а  б а е в М. П артийная организа­
ция К иргизии в борьбе за  развитие пром ы ш ленности в реконструктивны й п е ­
риод. Ф рунзе, 1967. М а т у ш к и н  П. У рало-К узбасс. Челябинск, 1966, Р о ­
д и о н о в  Д.  и Р о г а  н е в с к и й  А. Западно-С ибирская партийная организация 
в борьбе за социалистическую  индустриализацию  (1926— 1937 гг.). Новосибирск, 
1965. С а в о с т  е н к  о В. К ом м унисты  К узбасса — организаторы  творческого 
подъем а масс (1929— 1937 гг.) А лма-А та, 1967 и другие.
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Необходимым условием создания крупных монографических 
исследований, раскрывающих деятельность Коммунистической 
партии в годы второй пятилетки, является значительное расш и­
рение изучения истории местных партийных организаций, их ра­
боты по завершению технической реконструкции промышленно­
сти. «Выдающиеся победы социализма в нашей стране не при­
шли самотеком, они были достигнуты благодаря громадной орга­
низаторской и воспитательной работе партии и ее местных 
организаций»1.

Наибольший интерес представляет опыт работы тех местных 
партийных организаций, которые, будучи типичными для опре­
деленного региона, наиболее полно отраж али общую картину 
положения в нем.

Типичной для Европейской части СССР была Средне-Волж­
ская краевая партийная организация, действовавшая в одном из 
отсталых в свое время в экономическом и культурном отноше­
нии районов. В ее деятельности проявлялись как общие законо­
мерности, присущие всей партии в целом, так и специфические 
особенности, связанные с конкретными местными условиями, 
которые определялись многими экономическими и политически­
ми факторами. К ним относилось отставание Среднего П о­
волж ья от более развитых районов страны, сравнительная мало­
численность рабочего класса, недостаток подготовленных инж е­
нерно-технических кадров и др. Поэтому опыт партийного ру­
ководства промышленностью края в годы второй пятилетки, яв­
ляясь частью общепартийного опыта, представляет большой на­
учный интерес, заслуж ивает всестороннего исследования.

Необходимо отметить, что опыт промышленного преобразо­
вания Среднего Поволжья, в прошлом одного из аграрных райо­
нов Российской Федерации, уж е более 35 лет привлекает внима­
ние исследователей. Историю их поисков условно молено раз­
делить на два основных периода: предвоенный (30—40 годы) и
послевоенный (50—60 годы).

В первой половине тридцатых годов был опубликован ряд ра­
бот по отдельным проблемам социалистической индустриализа­
ции Среднего Поволжья2. В них рассматриваются перспективы 
развития промышленности, освещаются пути создания топливно- 
энергетической базы, различные хозяйственные и политические 
вопросы, критикуются недостатки в деятельности органов хо­
зяйственно-оперативного управления.

Многие брошюры и статьи представляют собой переработан­
ные для печати выступления руководителей партийных, госу­

1 КПСС в резолю циях... т. 7, стр. 212.
2 К о з у л и н  Ф. С редневолж ские торф яники и их использование. М осква — 

С ам ара, 1931. Н а л е т о в  П. И скопаем ы е богатства С реднего П оволж ья. М о­
сква—С ам ара, 1931. Его ж е. Э нергетические ресурсы  С редне-В олжского края. 
М осква—С ам ара, 1931. Его ж е. Х алиловский индустриальны й комбинат. М осква— 
С ам ара; 1931. Его лее. Ч ерная м еталлургия на С редней Волге. М осква—Самара,



дарственных и хозяйственных организаций, пропагандистов1 
и содерж ат большой фактический материал.

Интерес к изучению истории индустриализации Среднего П о­
волж ья усиливается в послевоенные годы, особенно в последние 
пятнадцать лет, когда появляются работы, в которых на доку­
ментальной основе дана история создания и развития отдельных 
отраслей промышленности, некоторых фабрик и заводов, вопро­
сы формирования рабочего класса.

В статьях Е. Д. Сафронова и А. Д. Фадеева освещается роль 
В. И. Ленина в восстановлении промышленности и транспорта, 
в ликвидации топливного кризиса и создании топливно-энергети­
ческой базы Среднего Поволжья, а такж е в организации геоло­
гических разведок полезных ископаемых края. Эти работы на­
писаны в плане гражданской истории на основе использования 
богатейшего теоретического наследия В. И. Ленина и докумен­
тов, извлеченных из центральных и местных архивов2. Осущ еств­
лению в Поволжье ленинского плана электрификации посвящ е­
на работа С. В. Кряжимского и А. Д. Ф адеева3, написанная на ма-

1931. П о л я к о в  К. М инеральное сы рье и  энергетические ресурсы  Х алиловско- 
го района. М осква— С амара. 1931. Ш е п т у х и н  Н. Н едра Х алилова на стройку  
социализм а. М осква—С амара, 1931. Х алиловские недра зовут (специалисты  о 
халиловских м есторож дениях). С амара, 1931; О рский мясоком бинат. С траницы  
истории новостройки О рского м ясоком бината. М осква—С ам ара, 1933 . X о х- 
л о в  В. К. К арбю раторны й завод в С ам аре. М осква—С ам ара, 1933 ; К р атк ая  тех ­
нико-эконом ическая справка о сооруж ении  автозавода тяж ел ы х  грузовиков. 
С амара, 1934 ; С ам арская  Л ука. С ам ара. 1934. З и б р о в  Д. К. П ерспективы  
развития свекло-сахарной пром ы ш ленности в С редневолж ском  крае. М осква— 
С амара, 1933 ; О рско-Х алиловскпй индустриальны й ком плекс. М осква—С амара, 
1934.

1 X а т  а е в и  ч М. М. С редняя Волга в боях за  социализм , М осква—С ам ара,
1932. X а  т а  е в и ч VI. С редняя Волга в первую  пятилетку. С татьи  и речи. С а­
м ара, 1933. М и л  х  Л. О новостройках. М осква—С ам ара, 1932. Его ж е. За  даль­
нейш ее повы ш ение качества  учебы  в ву зах  и техникум ах. М осква—С амара, 
1932. Б р ы к о в  А. П. О новостройках. М осква—Самара, 1932. Его ж е. С редняя 
Волга на перелом е. М осква—С ам ара, 1932. Ш у б р и к о в  В. П. О чередны е за ­
дачи С редневолж ской  парторганизации . М осква—С амара, 1934. Его ж е. С но­
вой энергией за  разреш ен ие великих задач  2-й пятилетки. С ам ара, 1934. Его ж е. 
Ш ире разверн ем  критику, научим ся конкретно  руководить. М осква—С амара, 
1934. П о л б и ц ы н  Г. Т. О т второго к  третьем у съезду  Советов С редней 
Волги. М осква—С ам ара, 1935. Его ж е. О народнохозяйственном  плане К уйбы ­
ш евского кр ая  на 1936 г. К уйбыш ев, 1936. Л е в и н  А. А. О подготовке к  пр и ­
ему в ВКП(б). К уйбыш ев, 1936. П о л б и ц ы н  Г. Т. Н ароднохозяйственны й план 
К уйбы ш евской области  на 1937 г. Куйбыш ев, 1937. П о с т ы ш е в  П. П. К уйбы ­
ш евская область за  20 лет. Куйбыш ев, 1937.

2 С а ф р о н о в  Е., Ф а д е е в  А. П реображ ени е Волги. (В. И. Л енин и р азви ­
тие производительны х сил П оволж ья). «Волга», №  4, С аратов, 1970. К вопросу 
о роли В. И. Л енина в развитии  пром ы ш ленности С реднего П оволж ья. — В кн.: 
«Опыт партийного руководства народны м  хозяйством». К уйбыш ев, 1970.

2 К р я  ж  к  м с к  и й С., Ф а д е е в  А. Л енинский план ГОЭЛРО и его о су ­
щ ест вление  в П оволж ье.— В кн.: О пыт партийного руководства народны м  х о ­
зяйством. Куйбыш ев, 1970.



тери-алах КуйбышёВШбй области. В ряде статей С. А. Барахов- 
скою  и В. Г. TapaCiHKo раскрываются отдельные вопросы ф ор­
мирования и развития рабочего класса в годы первых двух 
пятилеток1. В статьях и брошюре П. Я. Левенштейн освещена 
деятельность партийных организаций края по формированию ин­
женерно-технической интеллигенции в годы строительства со­
циализма (главным образом, в годы первой пятилетки)2. Опыт 
работы Самарской (Средне-Волжской) КК-РКИ в 1923— 1929 гг. 
в  определенной мере раскрыт в нескольких публикациях 
П. М. Ш аронова3. В числе других автор освещает и вопрос о 
роли КК-РКИ в восстановлении и развитии промышленности 
Среднего Поволжья.

Отдельные стороны многопланового процесса социалистиче­
ской индустриализации Среднего Поволжья раскрываются в 
обобщающих трудах по истории Куйбышевской области и Куйбы­
ш евской организации КПСС. Следует отметить особо труды 
известного куйбышевского историка профессора К. Я. Наякши- 
на, в которых освещены многие сложные вопросы истории 
Среднего Поволжья, и в особенности Куйбышевской обла­
сти4.

В 1966— 1969 гг. вышли в свет написанные в научно-популяр­
ной форме очерки истории развития нефтяной промышленности

1 Б а р а х о в с к и й  С. Н екоторы е вопросы  развити я советского рабочего 
к л ас са  в годы социалистической индустриализации . М атериалы  научно-техниче­
ской конф еренции . К уйбы ш евский авиационны й институт им. С. П. К оролева,
1967. Его ж е . Ф ормирование кадров рабочего класса  на С редней Волге в период 
строительства социализма. Н аучны е труды  К уйбы ш евского авиационного институ­

та  им. С. П. К оролева. Вып. 38, К уйбыш ев, 1669. Его ж е. Ф ормирование р або­
чего класса  в  период индустриализации страны  (по м атериалам  С реднего П о­
волж ья); Т а р а с е н к о  В. К вопросу  о ликвидации безработицы  в СССР. М.,
1968. Его ж е . Л иквидация безработицы  в  СССР — великое завоевание О ктября. 
К уйбыш ев, 1968.

2 Л е в е н ш т е й н  П, Д еятельность партийны х организаций С реднего П о­
во л ж ья  по созданию  втузов, техникум ов в годы первой пятилетки. — В кн.: 
Н екоторы е вопросы  м арксистско-ленинской теории и п ракти ки  общ ественного 
развития». С аратов, 1968. О н ж е. Роль ком сом ольских организаций С реднего П о­
во л ж ья  в ф орм ировании ин ж енерно-технической  интеллигенции {1928— 1937 гг.) 
К уйбы ш ев, 1968. Его ж е. Д еятельность КПСС по подготовке ин ж енерно-техни­
чески х  кадров в годы первой пятилетки  (по м атериалам  партийны х организа­
ций С реднего П оволж ья). — В кн.: Из истории социалистического строительст­
ва. С аратов, 1969. Его ж е. М ероприятия партии  по подготовке инж енерно- 

техни ческой  интеллигенции для народного хозяй ства (1928— 1937 гг.). — В кн.: 
О п ы т партийного руководства народны м  хозяйством . К уйбыш ев, 1970.

3 Ш а р о н о в  И. С оздание и первы е ш аги С ам арской КК-РКИ. М атериа­
л ы  научно-технической конф еренции  Тольяттинского политехнического институ­
та. К уйбыш ев, 1969. Его ж е. С ам арская  КК-РКИ в борьбе за  осущ ествление 
р еж им а экономии в первы е годы индустриализации . Его ж е. Л енинские прин­
ципы  партийно-государственного контроля и  их осущ ествление в первы е годы 
и н дустриализации  страны  (Из опы та работы  С ам арской КК-РКИ).— В кн.: Опыт 
партийного руководства народны м  хозяйством , К уйбыш ев, 1970.

'  Н а я к ш и н  К. О черки истории К уйбы ш евской области. К уйбыш ев, 1962. 
Егс ж е. О черки истории К уйбы ш евской организации КПСС. Куйбыш ев, 1967.



в Куйбышевской области1. В 1970 г. опубликована монография 
Е. Д. Сафронова «Становление советской нефтяной промышлен­
ности»2, в которой освещена роль В. И. Ленина в определении 
перспектив развития нефтяной промышленности, показана исто­
рия воссоздания и дальнейшего развития этой отрасли экономи­
ки. В книге имеется материал о разведках и начале промышлен­
ной добычи нефти в Поволжье.

В связи с 50-летием Великой Октябрьской социалистической 
революции изданы историко-экономические очерки областей3 
и некоторых городов Среднего П оволжья3, а такж е очерки 
истории нескольких заводов и ф абрик4.

Ценность публикаций заключается в том, что в них освещ е­
ны исторические события и факты, которые дают представление 
об истории заводов, фабрик, рудников, строек и отраслей произ­
водства и позволяют изучить специфику деятельности отдельных 
производственных коллективов, партийных организаций, формы 
и методы их работы.

В целом необходимо отметить, что деятельность Коммунисти­
ческой партии по промышленному преобразованию Среднего 
Поволжья в годы довоенных пятилеток остается пока слабо изу­
ченной. В ее исследовании сделаны только первые шаги. Истори­
ко-партийная литература не располагает ни одной сколько-ни­
будь крупной работой о деятельности КПСС по развитию про­
мышленности края в годы первых двух пятилеток5. Особенно 
слабо изучены следующие проблемы: партийное руководство
строительством новых предприятий, вводом их в эксплуатацию 
и освоением новых производственных мощностей; работа пар­
тийных организаций по созданию Орско-Халиловского промыш ­

1 Б е с п а л о в  В., Т а б а ч н и к о в  С. Вышки в Ж и гулях . О черки о куйбы ­
ш евских неф тяниках. М., 1966. К у р а ш о в  А. К уйбы ш евская нефть. Из исто­
рии развития неф тяной  пром ы ш ленности области. К уйбы ш ев, 1969.

2 К уйбы ш евская область. Куйбыш ев, 1967 г. К рай И льича за  50 С оветских 
лет. Ульяновск, 1967. П уть в полвека. П ензенская  область за  50 лет С оветской 
власти . С аратов—П енза, 1967.

3 Город Куйбыш ев. К уйбыш ев, 1957. В а р е ш и н  А. ,  Д е д к о в  Б., П о ­
н о м а р е в  А. Город Сы зрань. И сторико-эконом ический очерк. Куйбыш ев,
1968. Город К уйбы ш ев за  50 лет С оветской власти . Ц иф ры  и ф акты . К уйбы ­
ш ев, 1967. К а п и т о н о в  М.  Г., Г р и н  В. Н. У льяновск за 40 лет  С овет­
ской власти. Ульяновск, 1957.

4 Б е с п а л о в  В. и  Т а б а ч н и к о в  С. Ровесница О ктября. К уйбыш ев, 1963. 
И х ж е. М олодость в девяносто. М., 1964. Ю с у п о в  Л. Д алекое  и  близкое. С а­
ратов, 1969. С у д а р е в  М. С траницы  истории. У льяновск, 1963. И в л е в  А. 
И гнатьевская суконная ф абрика  им. Ст. Разина. Ульяновск, 1954. Н а у м о в  А. 
И ш еевская  суконная ф абрика  им. Гимова. У льяновск, 1952. О рский неф те­
перерабаты ваю щ ий. Из истории ф абрик  и заводов. О ренбург, 1963. С е р е б ­
р е н н и к о в  В. По ленинском у пути (история развития О рского завода по 
переработке  цветны х металлов). М., 1969.

5 В конце 50-х и  начале 60-х годов работал над кандидатской диссертацией 
по тем е «И ндустриализация Среднего П оволж ья в годы первой  пятилетки» Б е з -  
в е р б н ы й  Д. Ф., но смерть пом еш ала ему заверш ить свое исследование.



ленного комплекса и расширению топливно-энергетической базы 
края; рост политической активности рабочего класса; возникно­
вение и развитие стахановского движ ения в промышленности и 
на транспорте; роль руководителей и передовиков рабочих в 
развитии промышленности Среднего Поволжья; особенности вто­
рой пятилетки развития народного хозяйства края и другие.

Ж дет историков проблема укрепления союза рабочего класса 
и колхозного крестьянства в годы второй пятилетки, изучение 
роли рабочего класса в социалистической реконструкции сель­
ского хозяйства Среднего Поволжья. Не получила полного осве­
щения тема возрастания руководящ ей роли Коммунистической 
партии по развитию промышленности Средне-Волжского края в 
годы второй пятилетки.

Учитывая научную и политическую актуальность изучения 
деятельности Коммунистической партии по завершению техниче­
ской реконструкции промышленности Среднего Поволжья, а 
такж е состояние историографии этой проблемы, автор данной 
работы поставил перед собой следующие задачи:

1) раскрыть деятельность Коммунистической партии, в раз­
работке научно обоснованной программы социалистической 
реконструкции промышленности края;

2) осветить деятельность Коммунистической партии по рас­
ширению топливно-энергетической базы, по руководству строи­
тельством и вводом в действие новых производств;

3) показать трудовой подвиг рабочего класса в строительстве 
и освоении промышленных предприятий Среднего Поволжья в 
годы второй пятилетки.

При подготовке работы автором использованы произведения 
основоположников марксизма-ленинизма, которые послужили и 
теоретической и методологической основой исследования. И зу­
чены документы, включенные в Полное собрание сочинений 
В. И. Ленина, а такж е материалы Ленинских сборников, которые 
являются ценнейшим источником научного исследования дея­
тельности Коммунистической партии в эпоху строительства 
социализма. В гениальных трудах В. И. Ленина содержится 
план социалистической индустриализации, дано глубокое науч­
ное обоснование теории индустриализации, раскрыты пути, тем­
пы, средства и методы создания социалистической промышлен­
ности. Ленинские произведения явились авторитетнейшим кри­
терием при оценке других источников как с фактической, так 
и с идейной, политической стороны. Они помогли осмыслить все 
имеющиеся факты, другие источники, которые использовались 
при изучении деятельности Коммунистической партии по раз­
витию промышленности в годы второй пятилетки.

В качестве основного источника при подготовке исследования 
были использованы документы съездов, конференций, П лену­
мов ЦК КПСС. Эти документы создавались в процессе дея­
тельности партии, события в них освещены с позиций партии и



внутренне связаны м еж ду собой, как связаны явления, события 
партийной жизни, отраженные в них. В решениях съездов, кон­
ференций и пленумов ЦК КПСС выраж ена политика партии, си­
стема партийного руководства народным хозяйством, в том чис­
ле и промышленностью, на каж дом этапе развития партии и со­
ветского общества.

В работе использованы стенографические отчеты XVI, XVII, 
XVIII и XXIV съездов партии, XVII Всесоюзной партийной кон­
ференции, которые помогли автору воссоздать картину много­
гранной деятельности Коммунистической партии по завершению 
технической реконструкции промышленности, определить место 
и роль Среднего Поволжья в развитии экономики страны и з а ­
дачи партийных организаций края в области промышленности в 
годы второй пятилетки.

Ценный фактический материал был извлечен из доклада 
В. В. Куйбышева о втором пятилетием плане развития народного 
хозяйства СССР на XVII съезде ВКП(б), из выступлений М. М. 
Хатаевича на этом съезде и XVII Всесоюзной партийной конф е­
ренции, из речей В. П. Ш убрикова на XVII съезде партии и
А. П. Брыкова на XVII Всесоюзной партийной конференции, в ко­
торых были определены перспективы развития и технической 
реконструкции промышленности Среднего Поволжья 
в 1933— 1937 гг.

При выполнении работы автором использованы решения ян­
варского (1933 г.), объединенного Пленума ЦК и ЦКК ВКП(б) об 
итогах первой пятилетки и народнохозяйственном плане 1933 го­
д а —-первого года второй пятилетки, которые дали возможность 
оценить итоги выполнения этой пятилетки промышленностью 
края и определить ее задачи на 1933 г. Документы декабрьского 
(1935 г.) Пленума ЦК ВКП(б) явились для автора исходной пози­
цией в раскрытии роли и значения стахановского движения в 
подъеме и техническом совершенствовании промышленности, 
определении форм его развертывания в различных отраслях про­
мышленности.

Автором использованы постановления ЦК ВКП(б) от 15 ф ев­
раля 1930 г. «Об основных хозяйственных проблемах Средне- 
Волжского края»1 и от 10 июня 1931 г. «О состоянии и работе 
Средне-Волжской парторганизации»2, в которых дана разверну­
тая программа индустриализации края, определены темпы раз­
вития и структура промышленности, раскрыты направления 
создания в Среднем Поволжье собственной топливно-энергети­
ческой базы.

При освещении состояния внутрипартийной работы в Средне- 
Волжской краевой партийной организации автор исходил из по­

1 «Справочник партработника», вып. VII, ч. II М., 1930, стр. 151—-155.
2 Там ж е, вып. VIII, М., 1934, стр. 257—262.



становления ЦК ВКП(б) от 13 августа 1934 г. «О Пензенской 
организации»1, которое ориентировало партийные организации 
на решительную борьбу против зазнайства, самоуспокоенности, 
на утверж дение ленинского стиля в партийной работе.

Эти решения свидетельствуют о руководящ ей роли 
ЦК ВКП (б), его постоянной заботе о развитии промыш­
ленности, об укреплении партийных организаций Среднего П о­
волжья и повышении их авторитета и руководящ ей роли в разви­
тии народного хозяйства.

Важным источником, в котором раскры вается всесторонняя 
руководящ ая деятельность Коммунистической партии, явились 
документы высших органов Советской власти, стенографические 
отчеты VI, VII и Чрезвычайного VIII съездов Советов. В них со­
держ атся сведения об экономическом и культурном строитель­
стве, о росте политической активности рабочего класса и всех 
грудящихся, об их все более широком участии в управлении на­
родным хозяйством страны.

Богатый материал содержится в отчете Наркомата тяж елой 
промышленности (Г. К. Орджоникидзе) на VII съезде Советов 
Союза ССР (январь — февраль 1935 г.), где дана ш ирокая пано­
рама борьбы советского народа под руководством Коммунисти­
ческой партии за техническую реконструкцию тяж елой инду­
стрии.

При подготовке работы автором были специально изучены 
законодательные акты и постановления Советского правительст­
ва, которые приведены в «Собрании узаконений и распоряжений 
Рабоче-Крестьянского Правительства РСФСР («СУ») и 
в «Собрании законов и распоряж ений Рабоче-Крестьянского П ра­
вительства Союза ССР («СЗ») за 1933—4937 гг. Установленные 
этими актами и постановлениями общеобязательные нормы (пра­
вила) являлись вы ражением воли партии и народа. Изучение их 
позволило увидеть, как укреплялись и развивались социалисти­
ческие общественные отношения.

Кроме этого, использованы произведения руководящ их деяте­
лей КПСС и Советского правительства, в которых дан глубокий 
анализ конкретных условий развития отдельных сторон народ­
ного хозяйства и культуры. Автором изучены доклады, речи и 
статьи В. В. Куйбышева по вопросам планирования народного хо­
зяйства, А. И. М икояна — о развитии пищевой индустрии, 
Г. К. Орджоникидзе — о конкретной экономике тяж елой про­
мышленности и подготовке кадров инженерно-технической ин­
теллигенции, П. П. Постышева — об итогах развития экономики 
Среднего Поволжья за XX лет Советской власти, Я. Э. Рудзута- 
ка —• по вопросам партийного строительства. В них обоснованы 
важнейш ие проблемы курса Коммунистической партии на социа­
листическую индустриализацию, конкретизированы теория и по­

1 «С правочник партработника» вып. IX, М., 1935, стр. 124— 125.
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литика партии. Часть материалов взята из сборников избранных 
произведений, а другая — из прессы и личных фондов, храня­
щ ихся в Центральном партийном архиве Института марксизма- 
ленинизма при ЦК КПСС.

Использование этих источников представляло определенные 
трудности ввиду того, что произведения многих видных деятелей 
партии либо давно не переиздавались и  стали библиографиче­
ской редкостью, либо до сих пор не публиковались. Это отно­
сится, преж де всего, к  статьям и речам Я. Э. Рудзутака, П. П. По- 
стышева, В. И. М ежлаука, В. Я. Чубаря.

И нформация о проведении в ж изнь директив партии в обла­
сти руководства промышленностью имеется в документах орга­
нов государственного планирования. Автором использован опуб­
ликованный в 1934 г. в двух томах «Второй пятилетний план раз­
вития народного хозяйства СССР (1933— 1937 гг.)». Во втором то­
ме этой книги в числе других приведен пятилетний план разви­
тия народного хозяйства Среднего П оволжья на 1933— 1937 гг. 
Определенные трудности вызвал поиск итогов выполнения вто­
рой пятилетки в области промышленности Среднего Поволжья, 
так как в «Итогах выполнения второго пятилетнего плана разви­
тия народного хозяйства Союза ССР» (М., 1939 г.) сведений о его 
выполнении по районам нет. Кроме того, часть неопубликован­
ных источников дает итоги второй пятилетки в промышленно­
сти в пределах Куйбышевского края (включая Мордовскую 
АССР), а другие — только в пределах Куйбышевской области. 
Поэтому автору пришлось проделать трудную работу по состав­
лению сравнимых данных по итогам пятилетки на основе ис­
пользования разных источников.

В данной работе использован и такой специфический вид ис­
точников, как  статистические материалы и справочники, которые 
явились важным средством познания закономерностей развития 
промышленности. Автором взят материал из ежегодников «Со­
циалистическое строительство СССР» за 1934, 1935, 1936 гг., в ко­
торых имеются подробные сведения о народном хозяйстве стра­
ны; из статистических справочников «Социалистическое строи­
тельство РСФСР», М., 1936; «Итоги выполнения пятилетнего пла­
на развития народного хозяйства Союза ССР», М., 1939; «Итоги 
второй пятилетки СССР», М., 1939 и «20 лет Советской власти», 
М., 1938, а такж е из статистического сборника «Достижения Со­
ветской власти за сорок лет в цифрах», М., 1957 и сборника ста­
тистических материалов «Страна Советов за 50 лет», М., 1967. 
Из них взята динамика развития промышленности страны в го­
ды второй пятилетки по отраслям, сведения о снижении себе­
стоимости, росте производительности труда и вводе в действие 
основных фондов.

При работе с этими справочниками автор встретился с серь­
езными трудностями — отсутствием данных по большинству по­
казателей за 1932 и 1937 гг. — последние годы первой и второй
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пятилеток, а такж е с отсутствием итогов развития промышлен­
ности по экономическим районам.

В определенной мере этот пробел удалось восполнить сведе­
ниями, полученными из сборников статистических материалов, 
опубликованных в Среднем Поволжье. Для этой цели были ис­
пользованы следующие источники: социально-экономический
справочник «Средняя Волга», М осква — Самара, 1934 и статисти­
ческие сборники «Народное хозяйство Куйбышевской области за 
50 лет», Куйбышев, 1967; «Ульяновская ордена Ленина область 
за 50 лет Советской власти», Ульяновск, 1967; «Пензенская об­
ласть за 40 лет Советской власти», Пенза, 1957; «Пензенская об­
ласть за 50 лет Советской власти», Саратов—Пенза, 1967; «Роди­
на В. И. Ленина», М., 1970; «Социалистическое строительство
Чкаловской области», Чкалов, 1940; «Оренбургская область за 
50 лет Советской власти», Челябинск, 1967.

В этих книгах имеется богатый материал о развитии социали­
стической индустрии в Среднем Поволжье в цифрах за 1913, 
1940, 1955 и последующие годы, но сведения о росте промышлен­
ности за 1932— 1937 гг. есть только по небольшому числу показа­
телей, что снижает научную ценность этих справочников как ис­
точников при изучении исторического опыта КПСС по промыш­
ленному преобразованию Среднего Поволжья.

Ценная информация о современном уровне развития промыш­
ленности в областях Среднего Поволжья получена из многотом­
ного юбилейного издания «Советский Союз» и из приложений 
к нему. Наибольший интерес представляют следующие тома: 
«Советский Союз. Российская Федерация. Европейский Юго-Вос­
ток», М., 1968 и «Советский Союз. Российская Федерация. Урал», 
М., 1968. В них освещены природа, краткая история, состояние 
экономики Куйбышевской, Пензенской, Оренбургской и Ульянов­
ской областей. Сведения об участии комсомольских организаций 
и всей молодежи в создании индустриальной мощи страны полу­
чены из следующих сборников документов: «Марш ударных
бригад. М олодежь в годы восстановления народного хозяйства и 
строительства социализма». М., 1965, «Товарищ Комсомол. Д оку­
менты съездов, конференций и пленумов ЦК ВЛКСМ, 1918— 
1968», т. 1, М., 1968 и сборника материалов «Лет легендарных 
перекличка. Куйбышевский комсомол за 50 лет в цифрах, ф ак­
тах, документах». Куйбышев, 1968.

Одним из источников явилась периодическая печать — цент­
ральные и местные газеты и журналы, а такж е фабрично-завод­
ские газеты-многотиражки. Изучены «Правда», «Известия» и 
«Комсомольская правда», в которых публиковались директивные 
партийные документы и статьи, раскрывающие политику партии; 
имеется достоверная информация о важнейш их событиях жизни 
партии и народа. Из местной партийной и советской печати полу­
чен большой материал для изучения роли партийных, советских 
и хозяйственных органов и отдельных работников в осущ ествле­



нии технической реконструкции промышленности в годы второй 
пятилетки.

Из газет «Волжская коммуна» (Самара), «Пролетарский 
путь» (Ульяновск), «Оренбургская коммуна» (Оренбург), 
«Трудовая правда» (Пенза) были использованы материалы крае­
вых, городских и районных партийных конференций, пленумов 
партийных органов и решения местных органов Советской вла­
сти. Изучение передовых статей этих газет позволило выяснить 
основное направление деятельности партийных организаций в 
области промышленности, установить общественно-политиче­
скую актуальность тех или иных вопросов ее развития. О пера­
тивные сводки о ходе выполнения предприятиями производст­
венных планов, о развертывании социалистического 
соревнования и стахановского движения, публиковавшиеся в 
местных газетах, предоставили возможность увидеть динамику 
развития промышленности Среднего П оволж ья в целом и специ­
фические условия, в которых она развивалась.

М ногообразный конкретный материал, характеризующий со­
стояние работы на отдельных предприятиях и в отраслях про­
мышленности края, получен из городских и районных газет «Ра­
бочая Самара» (Самара), «Рабочая Пенза» (Пенза), «Орский рабо­
чий» (Орск), «Красный Октябрь» (Сызрань) и из многотиражных 
газет: «Володарец» — Ульяновского машиностроительного завода, 
«Карбюраторострой» — Куйбышевского карбюраторного завода, 
«В атаку» •—• завода НКПС им. Куйбышева, «Станкостроитель» — 
Средневолжского станкостроительного завода и других. Эти 
газеты дали информацию о новом промышленном строительстве, 
о вводе в эксплуатацию новых производственных мощностей и о 
развитии производственной активности рабочего класса Среднего 
Поволжья.

Некоторые материалы были взяты автором из центральных и 
местных журналов: «Большевик» — теоретического и политиче­
ского органа ЦК ВКП (б), «Партийное строительство» — органа 
ЦК ВКП (б), «Коммунист» — органа Куйбышевского крайкома 
(обкома) ВКП (б) и других. В них опубликованы многие постано­
вления ЦК ВКП (б), партийных органов Среднего Поволжья и да­
на богатая информация о внутрипартийной жизни и практике 
партийного руководства промышленностью в годы второй пяти­
летки. Газеты и ж урналы  изучались аналитически и синтетиче­
ски. Они рассматривались как источник информации о развитии 
промышленности и как  памятник идеологической борьбы и ор­
ганизаторской деятельности партии в годы строительства социа­
лизма.

При подготовке данной работы серьезной трудностью явилось 
отсутствие мемуаров, воспоминаний участников основания про­
мышленности в Среднем Поволжье, ее технической реконструк­
ции в годы второй пятилетки. Это осложнило воссоздание живой 
картины описываемых событий, освещение колорита эпохи и



условий деятельности партийных организаций Среднего По­
волж ья в промышленности. Стремясь преодолеть этот недоста­
ток, автор в 1969— 1971 гг. беседовал с бывшими партийными ра­
ботниками, руководителями промышленных предприятий 
Среднего Поволжья, воспоминания которых были записаны и 
использованы в работе. Автор глубоко благодарит за помощь 
М. Г. Рошаль — бывшего в 1935— 1937 гг. директором Пензенско­
го велосипедного завода, ныне персонального пенсионера 
союзного значения; В. Ф. Сушина — бывшего в 30-е годы инст­
руктором Куйбышевского обкома ВКП(б), ныне персонального 
пенсионера союзного значения; В. И. М итрохина — бывшего за­
местителем директора Пензенского велосипедного завода, ныне 
персонального пенсионера.

Важным источником освещения деятельности партийных ор­
ганизаций Среднего Поволжья по развитию промышленности в 
годы второй пятилетки явились архивные документы и материа­
лы. Автором, преж де всего, были изучены документы, извлечен­
ные из Центрального партийного архива Института марксизма- 
ленинизма при ЦК КПСС и находящиеся, главным образом, в 
фонде Центрального комитета партии (ф. 17). Из архива исполь­
зованы документы информационного отдела ЦК ВКП{6) и сте­
нографические отчеты пленумов ЦК ВКП(б) за 1933— 1937 гг. 
В этом архиве изучены такж е материалы личных фондов 
В. В. Куйбышева и Г. К. Орджоникидзе.

М ногоплановая информация, раскрываю щ ая партийное руко­
водство промышленностью Среднего П оволжья в годы заверш е­
ния социалистической реконструкции, получена из партийных 
архивов Куйбышевской, Ульяновской и Пензенской областей. 
Изучены стенограммы IV, V  и VI краевых (областных) партий­
ных конференций, пленумов крайкома, горкомов и райкомов 
ВКП(б); протоколы заседаний бюро крайкома, горкомов ВКП(б) и 
собраний первичных партийных организаций крупных промыш­
ленных предприятий; справки и отчеты по обследованию дея­
тельности первичных партийных организаций; стенограммы вы­
ступлений секретарей крайкома и горкомов на партийных акти­
вах и информационный материал о работе промышленности 
Среднего Поволжья. Эти источники помогли осветить многосто­
роннюю деятельность партийных организаций края, формы и ме­
тоды их работы в промышленности, меры по мобилизации рабо­
чего класса на осуществление технической реконструкции про­
мышленности, а такж е партийное руководство социалистическим 
соревнованием и стахановским движением.

Изучены документы и материалы, хранящ иеся в фондах 
Центрального государственного архива Октябрьской революции, 
высших органов государственной власти и органов государствен­
ного управления СССР (ЦГАОР СССР), Центрального архива на­
родного хозяйства СССР (ЦГАНХ СССР) и Центрального госу­
дарственного архива РСФСР (ЦГА РСФСР). Наиболее широко



использованы фонды Госплана СССР (Ф. 4372), ВСНХ СССР и 
РСФСР (Ф. 3429), НКТП СССР (Ф. 7297), ВЦСПС (Ф. 5451), ЦК 
профсоюзов, Центрального статистического управления СССР 
(Ф. 1562), Всесоюзного объединения автотракторной промышлен­
ности ВСНХ и НКТП (Ф. Ф. 7620 и 7622), Главного управления 
нефтяной промышленности НКТП (Ф. 7734), Главного управления 
энергетического хозяйства НКТП (Ф. 3700), Государственного 
Всесоюзного объединения станкостроительной промышленности 
НКТП (Ф. 7881). В Центральном государственном архиве РСФСР 
изучены фонды Госплана РСФСР (Ф. 262), Центрального стати­
стического управления РСФСР (Ф. 374) и другие. Сведения, полу­
ченные из центральных государственных архивов, позволили вы­
яснить удельный вес промышленности Среднего Поволжья в 
экономике Российской Федерации и всей страны, осветить под­
готовку пятилетного плана развития народного хозяйства края 
в 1933— 1937 гг., более полно раскрыть многосторонний процесс 
организации новых производств, пуска и освоения новых заводов 
и фабрик.

Одним из важ ны х источников послужили неопубликованные 
документальные материалы, хранящ иеся в государственных архи­
вах Куйбышевской, Пензенской и Ульяновской областей. В них 
изучены фонды исполнительных комитетов краевого, городских 
и районных Советов, плановых комиссий, общественных органи­
заций, а такж е конъюнктурные обзоры по промышленности, 
подготовительные материалы к пятилетнему плану развития на­
родного хозяйства края на 1933— 1937 гг. Большой фактический 
материал получен из фондов промышленных предприятий края, 
в которых сконцентрированы отчеты заводов и фабрик о выпол­
нении производственных планов, разнообразная информация о 
жизни н трудовой деятельности производственных коллективов 
и другие документы.

При подготовке работы автор использовал 89 фондов партий­
ных и государственных архивов, из которых отобрал и изучил 
около 800 документов, осветивших разностороннюю деятельность 
партийных организаций Среднего Поволжья по руководству 
промышленностью в годы второй пятилетки.

Источниками методологического и теоретического характера 
явились произведения В. И. Ленина, документы центральных 
партийных органов, произведения руководящих деятелей пар­
тии, а такж е материалы партийных конференций, пленумов и 
бюро крайкома ВКП (б), которые изучались методом сплошного 
обследования. Это позволило увидеть общее положение дел 
в партийных организациях Среднего Поволжья, составить пред­
ставление о характере процессов, развивавш ихся в промышлен­
ности края.

М ассовые источники — документы городских и районных ко­
митетов ВКП (б), первичных партийных организаций, исполни­
тельных комитетов Советов, хозяйственных органов и местная



периодическая печать изучались методом выборочного обследо­
вания, произвольным выделением объектов основного массива. 
Строго учитывался критерий репрезентативности, представитель­
ности объектов. Это позволило установить те группы партийных 
комитетов, первичных партийных организаций, промышленных 
предприятий и строек, жизнь которых изучалась фронтально. 
Так обследовалось положение дел в Самарской (Куйбышевской), 
Пензенской, Ульяновской городских партийных организациях, 
а такж е в первичных партийных организациях крупных про­
мышленных предприятий: заводов им. М асленникова, им. Воло­
дарского, велосипедного, Средне-Волжского станкостроительного, 
текстильных фабрик, строительства Куйбышевского карбюра­
торного завода и завода запасных частей для подвижного соста­
ва железнодорожного транспорта (Сажереза)1 и некоторых 
других объектов.

Источники, использованные в работе, были подвергнуты кри­
тическому анализу, выяснено время и место их появления, побу­
дительные мотивы их создания, авторство и правильность отра­
ж ения в них политики Коммунистической партии и Советского 
правительства. Основное внимание при этом сосредоточивалось 
на изучении содержания, происхождения документа и его значи­
мости. Критерием проверки научной ценности источников служ ат 
произведения В. И. Ленина и другие документы, отражаю ­
щие ленинские взгляды и ленинскую линию партии. Это позволи­
ло сравнительным методом отобрать наиболее полные и досто­
верные документы, исходя из того, что полнота источника, в 
смысле отраж ения главного в событиях, определяет его полити­
ческую достоверность, является критерием его правдивости.

Использованные источники дали возможность обобщить ос­
новные факты и явления, выявить закономерности и тенденции в 
деятельности Коммунистической партии и одного из ее отря­
дов — партийных организаций Среднего П оволж ья — по руковод­
ству промышленностью в годы второй пятилетки, сделать ряд 
обобщений и выводов из исторического опыта их работы.

Автор вы раж ает благодарность профессору Института повы­
шения квалификации преподавателей общественных наук при 
МГУ им. М. В. Ломоносова, доктору исторических наук П. Б. Ж и- 
бареву, заведующему кафедрой истории КПСС Московского- 
педагогического института иностранных языков им. М. Тореза 
профессору А. Л. Угрюмову и заведующему кафедрой истории 
КПСС Куйбышевского политехнического института профессору 
К. Я. Наякшину за замечания и советы, высказанные после 
ознакомления с этой работой.

1 С 1936 г. это предприятие получило название завод НКП С им. К уйбы ш ева 
Н ы не это — 9-й государственны й подш ипниковы й завод им. К уйбыш ева.



ПЕРЕХОД К ЗАВЕРШЕНИЮ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ 
РЕКОНСТРУКЦИИ ПРОМЫШЛЕННОСТИ

Разрабатывая план построения социализма, В. И. Ленин опре­
делил, что его важнейш ей составной частью должна явиться со­
циалистическая индустриализация страны, так как экономиче­
ской основой социализма является крупная машинная индустрия.

В. И. Ленин поставил и обосновал задачу создания и всемер­
ного развития собственной тяж елой индустрии, способной реор­
ганизовать на новой технической основе все народное хозяйство. 
О н учил, что, только создав собственную тяжелую  индустрию, 
можно добиться экономического могущества государства, обес­
печить его обороноспособность; только тяж елая индустрия мо­
ж ет быть технической базой повышения производительности об­
щественного труда, необходимого для победы социализма, тя­
ж елая индустрия, писал В. И. Ленин, есть основная база социа­
лизма1.

Подъем производительности труда требует, преж де всего, 
обеспечения материальной основы крупной индустрии: развития 
производства топлива, ж елеза, машиностроения, химической 
промышленности2, писал В. И. Ленин.

В. И. Ленин рассматривал развитие тяж елой индустрии как 
средство подъема всех отраслей народного хозяйства и повыше­
ния материального благосостояния трудящихся. В произведениях 
В. И. Ленина дан глубокий анализ взаимосвязи м еж ду основны­
ми частями плана построения социализма: индустриализацией 
страны, коллективизацией сельского хозяйства и культурной ре­
волюцией.

Смысл и значение социалистической индустриализации 
В. И. Ленин видел не только в развитии промышленности, но и в 
создании материально-технической базы социализма, основан­
ной на новейших достиж ениях науки и техники. Создание мате­
риально-технической базы социализма означало электрификацию 
ведущих отраслей производства на основе выполнения ленинско­
го плана ГОЭЛРО, всемерное развитие и освоение новых, более 
эффективных отраслей производства, всестороннее использова­
ние природных, материальных и трудовых ресурсов, научно- 
технический прогресс, подъем культурно-технического уровня 
рабочего класса и крестьянства.

В. И. Ленин поставил вопрос о необходимости разработки 
плана социалистической реорганизации народного хозяйства и, 
преж де всего, промышленности. Он выдвинул задачу хозяйствен­
ного возрож дения всей страны, восстановления, реконструкции 
старых предприятий «... на современной технической основе, ко­

1 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 45, стр. 209.
2 Там ж е, т. 36, стр. 188.



торая покоится на современной науке, технике, на электричест­
ве»1, а такж е концентрации производства, считая необходимым 
осуществить «рациональное, с точки зрения новейшей наиболее 
крупной промышленности и особенно трестов, слияние и сосре­
доточение производства в немногих крупнейших предприятиях»2.

В. И. Ленин указывал, что «...обобществление необходимо тре­
бует специализации различных функций процесса производства,, 
превращ ения их из раздробленных, единичных, повторяющихся 
особо в каж дом  заведении, занятом этим производством, —• в 
обобществленные, сосредоточившиеся в одном, новом заведении 
и рассчитанные на удовлетворение потребностей всего обще­
ства»3.

Важной составной частью ленинского плана социалистической, 
реорганизации промышленности являлась идея о рациональном 
размещении производительных сил, комплексном использовании 
природных богатств всех районов страны. В. И. Ленин считал, 
что толчком к «рассеянию промышленности»4 явится электрифи­
кация страны. Он рекомендовал при планировании развития со­
ветской экономики предусмотреть «рациональное размещ ение 
промышленности в России с точки зрения близости сырья и воз­
можности наименьшей потери труда при переходе от обработки 
сырья ко всем последовательным стадиям обработки полуфабри­
катов вплоть до получения готового продукта»5.

Одним из условий успехов реконструкции промышленности 
В. И. Ленин считал совершенствование организации производства 
и улучшение структуры аппарата управления. Он писал, что 
после победы социалистической революции «выдвигается необхо­
димо на первый план коренная задача создания высшего, чем к а­
питализм, общественного уклада, именно: повышение производи­
тельности труда, а в связи с этим (и для этого) его высшая орга­
низация»1. В. И. Ленин считал необходимым приспособить орга­
ны управления, учреж дения к требованиям крупной машинной 
индустрии, обеспечить единство воли, которое будет связы вать 
«всю наличность трудящ ихся в один хозяйственный орган, рабо­
тающий с правильностью часового механизма»7.

В ленинских указаниях по вопросам развития промышленно­
сти подчеркивается необходимость внимательного изучения и 
использования всех достижений зарубеж ной науки и техники. 
В. И. Ленин писал: «Перенять все действительно ценное из евро­
пейской и американской науки — это наша первейш ая и глав­

1 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 41, стр. 307.
2 Там  ж е, т. 36, стр. 228.
3 Там  ж е, т. 1, стр. 95.
4 Там  ж е, т. 5. стр. 151.
5 Там ж е, т. 36, стр. 228.
6 Там  ж е, т. 36, стр. 187.
7 Там, ж е, т. 36, стр. 157.



нейш ая задача»1. Он не раз указывал, что социализм нельзя 
построить без новейшей техники, без использования новых науч­
ных открытий и поэтому не надо ж алеть средств для приобрете­
ния за границей необходимых машин, которые помогут нам ук­
репиться и экономически победить капитализм. «Мы можем по­
строить коммунизм лишь тогда, когда средствами буржуазной 
науки и техники сделаем его более доступным массам»2.

Ленинский план социалистической индустриализации нашел 
творческое развитие и обогащение в реш ениях съездов, конфе­
ренций, пленумов Коммунистической партии и в постановлениях 
ЦК партии по вопросам хозяйственного строительства. Состояв­
шийся в декабре 1925 г. XIV съезд ВКП(б) определил момент пе­
рехода от восстановительного периода к периоду социалисти­
ческой реконструкции народного хозяйства на базе высшей тех­
ники. В реш ениях съезда был принят курс на социалистическую 
индустриализацию, который стал генеральной линией партии 
на многие годы.

XIV съезд ВКП (б) постановил: «...держать курс на индустриа­
лизацию страны, развитие производства средств производства и 
образование резервов для экономического маневрирования»3. 
Было решено вести экономическое строительство в таком направ­
лении, чтобы СССР из страны, ввозящей машины и оборудова­
ние, превратить в страну, производящую их, чтобы Советский 
Союз в условиях капиталистического окруж ения стал бы неза­
висимым в технико-экономическом отношении государством, 
строящим социализм. Партия выдвинула задачу осуществления 
социалистической индустриализации, т. е. индустриализации, 
обеспечивающей победу социализма. XIV съезд ВКП (б) отметил, 
что «борьба за победу социалистического строительства в 
СССР является основной задачей нашей партии»4.

Партия наметила линию на ускоренное развитие отраслей 
тяж елой промышленности: металлургии, топливной, химической 
промышленности, машиностроения, электроэнергетики, произ­
водства строительных материалов. Это полностью отвечало ле­
нинскому определению тяж елой индустрии как  «основной базы 
социализма».

В документах Коммунистической партии была дана ориента­
ция на высокие темпы индустриализации, что создавало воз­
можность для решения экономических, социально-политических 
и оборонных задач. «Партия на этом вопросе заостряет свое 
внимание, — говорил В. В. Куйбышев, —■ потому что он являет­
ся принципиальным вопросом не только нашей хозяйственной 
политики, но и принципиальным вопросом всей борьбы социа- 
лизма с к апитализмом как внутри страны, так и во вне»5.

1 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 45, стр. 206.
2 Там  ж е, т. 38, стр. 165.
3 КПСС в резолю циях... ч. 1, стр. 77.
4 Там ж е, ч. I, стр. 75.
ъ XVI конф еренция ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1962, стр. 59.



Коммунистическая партия определила источники средств для 
индустриализации страны и обеспечила их накопление и рацио­
нальное использование. К этим источникам относятся доходы от 
национализированной промышленности, накопления сельского 
хозяйства, внешней и внутренней торговли, кредитно-банковской 
системы, личные сбережения трудящихся, изъятие части дохо­
дов у  капиталистических элементов и доходы госбюджета.

Руководствуясь разработанными В. И. Лениным принципами 
социалистического планирования, партия разработала перспек­
тивные пятилетние планы развития народного хозяйства, имев­
шие прямую преемственность с ленинским планом ГОЭЛРО. 
В этих планах получили отражение открытые В. И. Лениным 
принципы рационального размещ ения промышленности.

Социалистическая индустриализация интенсивно осущ ествля­
лась под руководством Коммунистической партии в период пер­
вой пятилетки, когда формировались ведущие отрасли промыш­
ленности и началось всестороннее использование природных, 
материальных и трудовых ресурсов, реконструкция старых и 
строительство новых предприятий, совершенствование произ­
водства и улучшение структуры управления.

Против курса на социалистическую индустриализацию стра­
ны выступили бурж уазны е экономисты, а такж е «левые» и пра­
вые оппортунисты, стремившиеся сорвать осуществление плана 
построения социализма в СССР. Бурж уазны е специалисты 
Н. Д. Кондратьев, В. А. Базаров и В. Г. Громан, работавшие в 
Госплане, отрицали возможность быстрых темпов развития со­
ветской индустрии. Они объявили основным методом планирова­
ния народного хозяйства СССР метод перенесения («экстра­
поляции») на нее с некоторыми несущественными поправками 
темпов и пропорций, присущих экономике дореволюционной 
России. Со взглядами бурж уазны х специалистов перекликались 
установки правооппортунистической группы Бухарина, которая 
активно выступала против первоочередного развития тяж елой 
промышленности и быстрых темпов индустриализации. Бухарин 
в статье «Заметки экономиста», опубликованной в сентябре 
1928 г. без ведома Политбюро ЦК, предлож ил снизить темп 
индустриализации, уменьшить капиталовложения в тяж елую  
промышленность, призывал равняться на «узкие места» — при­
спосабливаться к имеющимся трудностям. Активный деятель 
правой оппозиции А. Рыков утверждал, что при имеющихся 
трудностях мы «не сможем не только вы держ ать взятого темпа 
индустриализации, но, быть может, далее меньшего»1. Троц­
кий и  его сторонники — «левые» оппортунисты — маски­
ровали капитуляцию перед бурж уазией «сверхреволюционными»

1 Л енинский план социалистической ин дустриализации и его осущ ествление. 
М., 1969, стр. 80.



фразами, волюнтаристскими лозунгами. Главным источником ин­
дустриализации троцкисты считали эксплуатацию крестьянства, 
что теоретически пытался обосновать П реображенский, выдви­
нувший так называемый «закон первоначального социалистиче­
ского накопления». Троцкисты исходили из тезиса, что и капи­
тализму и социализму имманентно присуще, якобы, стремление 
развиваться не только за счет своих собственных ресурсов, но и 
неизбеж но за счет отсталых способов производства, за счет их 
постоянной эксплуатации.

В действительности, никакой аналогии социализма с капита­
лизмом нет и не мож ет быть, так  как социалистическая револю­
ция ведет не к простой перемене мест антагонистическими клас­
сами, не к превращению рабочего класса из объекта в субъект 
эксплуатации, а к коренному изменению всей классовой структу­
ры — ликвидации эксплуататорских классов. Несостоятельной 
была и выдвинутая троцкистами капитулянтская концепция 
«потухающей кривой» в развитии индустрии, капитальных вло­
жений в промышленность.

Коммунистическая партия разоблачила и отклонила капиту­
лянтские идеи «левых» и правых оппортунистов, идеологов бур­
ж уазии. Но борьба с ревизионизмом во всех его проявлениях 
остается актуальной и сегодня, ибо и троцкисты, и правые оппор­
тунисты в мире не сложили оружия. Н ельзя забывать о том, что 
ныне их взгляды пытаются использовать против Советского Сою­
за и других социалистических стран бурж уазны е идеологи (исто­
рики, экономисты, социологи) с целью дискредитации советского 
опыта социалистической индустриализации.

Наиболее распространенным в буржуазной историографии 
тезисом является положение о «цене» советской индустриализа­
ции. Бурж уазные идеологи признают советские промышленные 
успехи впечатляющими, но тут ж е заявляют, что «цена», уплачен­
ная за них и вы раж енная в категориях человеческих усилий и 
страданий, чрезмерно велика. С. Блэк выразил этот тезис в та­
кой форме: «Советские лидеры значительно увеличили промыш­
ленное производство России, они модернизировали ее и в других 
отношениях. Но они достигли всего этого наивысшей ценой, ког­
да-либо заплаченной модернизирующимся обществом»1. Н. Ясный 
утверждает, что ключ роста советской экономики за четверть 
века — «в невероятно низком уровне жизни», что индустриали­
зация якобы ничего не дала народу и превратилась в самоцель2. 
Американский социолог Б. М ур заявляет: «Цена модернизации
может быть значительно выше «цены революции»3. Б урж уаз­
ная наука стремится обосновать вывод империалистической про­
паганды о том, что советская модель индустриализации

1 С. B lack .  T he  D ynam iks  of M odern iza tion ,  p. 146.
2 N .  Iashy Sovie t  In d u s t r ia l iz a t io n  1928— 1952, p. 1, 4.
3 B. Moore jr  Sociai O r ig ins  of D lc ta t io r sh ip  and  D em ocracy .  New York, 1966.



является хотя и эффективным, но «антигуманным» методом 
решения проблемы промышленного развития1.

Лживость этих утверж дений опровергают итоги социалисти­
ческой индустриализации. Сложен и труден был неизведанный 
путь от капитализма к социализму, которым шел советский на­
род. Строительство нового общества происходило в условиях 
враждебного капиталистического окружения, уровень развития 
производительных сил России был сравнительно низок, страна бы­
ла разорена в результате первой империалистической и граж дан­
ской войн. Хотя социалистическая индустриализация была свя­
зана с ограничением уровня жизни людей, она носила иной харак­
тер по сравнению с капиталистическим накоплением и эксплуа­
тацией. В противоположность капитализму социалистическая ин­
дустриализация осущ ествлялась во имя интересов народа. Она 
привела не только к бурному росту производства, но и к  значи­
тельному росту потребления в СССР. Несмотря на трудности, со­
ветские люди, воодушевляемые социалистической идеей, спло­
ченные и организованные Коммунистической партией, «не ж ал е­
ли сил, сознательно шли на лишения, показывали образцы м у­
ж ества и самоотверженности в труде во имя преодоления эко­
номической отсталости страны и превращ ения ее в могучую 
социалистическую держ аву»2. Их усилия не пропали даром. 
Успехи индустриализации СССР ярко демонстрируют правиль­
ность, объективную обусловленность и закономерность того пу­
ти, по которому Коммунистическая партия ведет советский народ.

Изучение исторического опыта Коммунистической партии по 
осуществлению ленинского плана социалистической индустриа­
лизации позволило советским историкам на основе идей 
В. И. Ленина дать научное определение понятия «социалистиче­
ская индустриализация». Социалистическая индустриализация 
является историческим и социально-экономическим процессом; 
создания и развития крупной машинной индустрии, главным об­
разом, тяж елой промышленности, обеспечивающей коренную 
реконструкцию и рост всего народного хозяйства на основе выс­
шей техники, победу социалистических форм хозяйства, улуч­
шение материального благосостояния трудящихся, укрепление- 
технико-экономической независимости и обороноспособности 
СССР3.

Основным содержанием индустриализации СССР явилось соз­
дание материально-технической базы социализма. Это емкое по-

1 « In d u s t r ia l  W orkes»  in the USSR. Ed  ly R. Conquest.  London, 1967 p, 14..
2 «50 лет Великой О ктябрьской  социалистической револю ции». Тезисы  

ЦК КПСС. М., 1967, стр. 13.
3 См.: Ж и б а р е в  П. Б, Л енинский план  социалистической индустриали­

зации СССР и творческая  р азраб отка  его К ом м унистической партией. — В к н .: 
«И сторический опы т К ом м унистической партии  за  осущ ествление ленинского» 
плана социалистической индустриализации  СССР». М., 1971, стр. 30.



иятие включает в себя и развитие производительных сил, и ко­
ренное изменение производственных отношений, и глубокие из­
менения в экономической, в политической, в культурной жизни 
трудящ ихся нашей страны.

М атериально-техническая база социализма создана в СССР 
в переходный период от капитализма к социализму. В это ж е 
время в основном осуществлена социалистическая индустриали­
зация, т. е. в результате успешного и досрочного выполнения 
второй пятилетки. Обоснованность этого вывода подтверждают 
следующие положения. К концу второй пятилетки претворен в 
ж изнь ленинский план построения социализма, одним из звеньев 
которого была индустриализация страны, в народном хозяйстве 
окончательно и бесповоротно утвердилась социалистическая 
система. Советский Союз уж е в результате выполнения второго 
пятилетнего плана не только преодолел экономическую отста­
лость, но и превратился в мощное индустриальное социалистиче­
ское государство, которое по производству промышленной про­
дукции заняло первое место в Европе и второе место в мире.

Органической составной частью политики индустриализации 
стала социалистическая реконструкция промышленности, кото­
рая является общей закономерностью для всех стран, вступив­
ших на путь социалистического строительства. Социалистиче­
ская реконструкция включала в себя не только техническое пе­
ревооружение производства, но и глубокие социальные преобра­
зования.

Процесс социалистической реконструкции промышленности, 
как говорил в докладе на XVI съезде ВКП(б) В. В. Куйбышев, оз­
начал проведение широкого плана промышленного строительст­
ва; проведение плана электрификации; обеспечение преимущ ест­
венного развития тяж елой индустрии — основы социализма; фор­
сированное развитие собственного машиностроения; создание но­
вых отраслей и рациональное размещ ение промышленности; 
расш ирение научно-исследовательской и геологоразведочной ра­
боты; рационализацию промышленности; борьбу за полное ис­
пользование скрытых резервов, ликвидацию потерь в промыш­
ленности1.

Социалистическая реконструкция промышленности СССР пре­
дусматривала создание новой прогрессивной структуры индуст­
рии для осуществления процесса расширенного воспроизводства 
на новой основе. В результате выполнения первой пятилетки в 
СССР был осуществлен первый этап социалистической реконст­
рукции промышленности, что явилось решающей победой на пу­
ти индустриализации и вместе с коллективизацией сельского хо­
зяйства обеспечило построение фундамента социалистической 
экономики.

Выполнение первой пятилетки создало необходимые предпо­
сылки для перехода ко второму этапу социалистической рекон­

1 См.: В. В. К у й б ы ш е в .  И збранны е произведения. М., 1958, стр. 176— 177.
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струкции. Состоявшийся в январе 1934 г. XVII съезд ВКП (б) вы­
двинул в качестве основной хозяйственной задачи второй пяти­
летки «завершение реконструкции всего народного хозяйства»1, 
создание новейшей технической базы для всех отраслей народ­
ного хозяйства. В связи с тем, что во второй пятилетке необхо­
димо было обеспечить окончание строительства многих круп­
ны х предприятий, начатых в предыдущие годы, решающим ус­
ловием заверш ения технической реконструкции народного хо­
зяйства должно было явиться освоение новой техники и новых 
производств.

Основной политической задачей второй пятилетки являлась 
«окончательная ликвидация капиталистических элементов и 
классов вообще, полное уничтожение причин, порождающих 
классовое различие и эксплуатацию, и преодоление пережитков 
капитализма в экономике и в сознании людей, превращение всего 
трудящ егося населения страны в сознательных и активных 
строителей бесклассового2 социалистического общества3».

Заверш ение социалистической реконструкции промышлен­
ности потребовало значительного расш ирения подготовки новых, 
технически грамотных людей, способных овладеть техникой и 
двинуть ее вперед. Подготовка и воспитание кадров стали одной 
из главных идеологических задач партии в ее борьбе за победу 
социализма.

«Нам нуж но воспитывать новые кадры, а новые кадры, это 
наш и инженеры, — говорил Г. К. Орджоникидзе, — за ними на­
до смотреть, за ними надо ухаживать, им нужно создавать бла­
гоприятную обстановку на заводах и фабриках, чтобы они мог­
ли почитать, подумать, ж ить по-человечески»4.

В отличие от первой пятилетки, которая была пятилеткой 
строительства, вторая являлась по преимущ еству пятилеткой 
освоения построенных предприятий. Поэтому лозунг нового 
строительства был дополнен лозунгом освоения новых пред­
приятий и новой техники. Но решение этой задачи было связа­
но с большими трудностями, чем использование старых или ре­
конструированных предприятий. Необходимо было поднять ква­

1 XVII съезд  ВКПб). С тенограф ический отчет, М., 1934, стр. 600—601.
2 Т еоретически  ош ибочная ф орм ула о бесклассовости  социалистического 

общ ества бы ла впервы е вы двинута в докладе В. М. М олотова «Директивы  к  со ­
ставлению  второго пятилетнего плана народного хозяйства СССР (1933— 1937 гг.)» 
и  вклю чена в  О тчетны й доклад Ц К  партии XVII съезду  ВКП (б). П равильное оп­
ределение классовой структуры  социалистического общ ества дано на состояв­
ш ихся в апреле  1936 г. совещ аниях в Ц К  ВКП (б), на которы х рассм атривался 
проект К онституции СССР. У частники совещ аний на основе глубокого анализа 
приш ли к вы воду, что в С оветском  С ою зе в результате победы  социализм а лик­
видированы  эксплуататорские классы , но сохранились классы  рабочих, крестьян 
и прослойка м еж д у  ними — интеллигенция. В связи с этим  статья I К онституции 
СССР бы ла и злож ена в следую щ ей редакции: «Союз С оветских С оциалистиче­

ски х  Республик — есть социалистическое государство рабочих и крестьян».
3 См.: XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет, М., 1934, стр. 66600.
4 XVII съезд  ВКП (б). С тенограф ический отчет, М., 1934, стр. 177.



лификацию рабочих и инженерно-технического персонала и
научиться полному использованию новой техники.

В плане второй пятилетки по сравнению с первой по-новому 
реш алась проблема темпов и пропорций, являющаяся узловой 
проблемой планирования народного хозяйства. В связи с возрос­
шими масштабами производства, а такж е качественными задача­
ми промышленного развития было решено установить среднего­
довой прирост всей промышленной продукции во второй 
пятилетке 16,5%. В годы первой пятилетки он составил 19,2%.

Д ля сохранения высоких темпов социалистического строи­
тельства в годы второй пятилетки XVII съезд партии признал 
необходимым осуществить глубокое техническое перевооруж е­
ние промышленности на базе новой техники.

Успехи, достигнутые в строительстве тяж елой промышлен­
ности, позволили партии во второй пятилетке взять курс на опе­
реж ение роста легкой и пищевой промышленности «по сравне­
нию с темпами развития производства средств производства»1. 
Среднегодовые темпы по группе «А» были запроектированы 
в 14,5%, по группе «Б» — 18,5 %2. При определении такого со­
отношения темпов роста группы «А» и группы «Б» во вторую- 
пятилетку партия исходила из конкретных потребностей и ре­
альных возможностей, созданных в первую пятилетку. И оно не 
противоречило закону преимущественного развития промыш­
ленности группы «А».

Т яж елая промышленность всегда была и будет основой рас­
ширенного воспроизводства, технического прогресса, высоких 
темпов общего экономического роста, в том числе и роста лег­
кой промышленности.

XVII съезд ВКП (б) большое внимание уделил концентрации 
промышленности. В. В. Куйбышев в выступлении на съезде го­
ворил, что «на основе достигнутого высокого уровня концентра­
ции производства в ряде отраслей промышленности основным 
типом предприятий становятся комбинаты —• предприятия, соче­
тающие производства нескольких взаимно связанных отраслей»3.

Учитывая опыт, накопленный в последние годы первой пяти­
летки в освоении новой техники и новых производств, 
XVII съезд ориентировал партийные организации на улучшение 
организации труда и управления производством, на дальнейш ее 
совершенствование новых производственных отношений в про­
мышленно сти.

Исходя из того, что решающим условием осущ ествления тех­
нической реконструкции, освоения новой техники и выполне­
ния заданий по производительности труда являются кадры про­

1 КПСС в резолю циях.., ч. И, стр. 747.
2 См. XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 661, 

К апитальное строительство в СССР, М., 1936, стр. 66; Второй пятилетний 
план развития народного хозяйства СССР. Т. I, М., 1934, стр. 288,

3 XVII съезд  ВКП(б), С тенограф ический отчет. М.. 1934, стр. 398.



мышленности, XVII съезд ВКП(б) определил в своих решениях 
меры по подготовке квалифицированных рабочих, техников и 
инженеров. Было намечено за пять лет подготовить 4,7 млн. ра­
ботников массовых квалификаций, увеличить выпуск специа­
листов, окончивших вузы, в 2 раза и окончивших техникумы — 
в 3 раза по сравнению с первой пятилеткой1.

Большое место в завершении технической реконструкции 
промышленности съезд партии отвел отечественной науке и тех­
нике. В резолюции съезда «О втором пятилетием плане разви­
тия народного хозяйства СССР (1933— 1937 гг.)» говорилось о н е­
обходимости «широчайшего развертывания работы научно-тех­
нических институтов и в особенности заводских лабораторий», 
так как «научно-техническая и изобретательская мысль долж ­
на стать мощным орудием в деле внедрения новой техники, ор­
ганизации новых видов производства, новых методов использо­
вания сырья и энергии»2.

Определенные в документах XVII съезда ВКП (б) задачи за­
верш ения технической реконструкции народного хозяйства и 
дальнейшего подъема социалистической экономики были основа­
ны на глубоком знании объективных закономерностей развития 
советского общества и учете реальных внутренних возм ож ­
ностей. Коммунистическая партия исходила из ленинского ука­
зания о том, что «нельзя работать, не имея плана, рассчитанно­
го на длительный период и на серьезный успех»3.

Среднее Поволжье к началу социалистической реконструк­
ции представляло собой район, отличавшийся экономической и 
культурной отсталостью. Главное место в экономике принадле­
ж ало сельскому хозяйству, которое в 1924— 1927 гг. в среднем 
давало 77,8% в сумме валовой продукции4. Выработка промыш­
ленной продукции на одного ж ителя в Среднем Поволжье в 
1926— 1927 гг. составила 26 р. 30 коп. — в 3,5 раза меньше, чем в 
среднем по РСФСР (91 р. 30 коп.)5.

Ведущая роль в структуре промышленности принадлежала 
отраслям, перерабатывающим сельскохозяйственное сырье, кото­
рые дали в 1927/1928 г. 85—87% всего объема валовой продук­
ции6. Восстановление довоенного уровня в промышленности 
Среднего Поволжья шло медленнее, чем в целом по стране. 
В 1926/1927 г. промышленность Среднего Поволжья вырабо­
тала только 79,6%7 довоенного уровня валовой продукции, в то

1 XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 665 .
2 XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 665.
3 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 42, стр. 153— 154.
4 См.: С редне-В олж ская область. С амара, 1928, стр. 33.
6 См.: С редняя Волга. С оциально-эконом ический справочник. М осква—С а­

мара, 1932, стр. 7 и  ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 6а, л. 4.
е См.: ПАКО, ф. 1, on. 1, ед. хр. 2413, л. 4.
7 См.: С реднее П оволж ье в циф рах. С татистический справочник. М осква— 

Самара, 1929, стр, 106.



время как промышленность СССР увеличила объем валовой про­
дукции до 98% к уровню 1913 г1.

Территориально-цензовая промышленность размещ алась не­
равномерно. Наиболее развитой была Самарская губерния, на 
территории которой производилось (по стоимости) 43,9% всей 
промышленной продукции Среднего Поволжья, в то время как 
в Ульяновской — 27,7%, Пензенской — 16,7%, Оренбургской — 
11,7%2. Промышленность Среднего Поволжья отличалась слабой 
концентрацией. Основным типом цензовых промышленных 
предприятий были заводы и фабрики с числом рабочих 80— 100 
человек, и основными производственными фондами в 200—250 
тыс. руб.3. Значительная часть промышленности была распыле­
на — находилась в сельской местности.

Большое место занимала кустарная промышленность, которая 
в 1925— 1928 гг. вырабатывала более 30% к объему валовой про­
дукции цензовой промышленности4.

Аграрный характер экономики определял классовую струк­
туру населения Среднего Поволжья. Рабочих насчитывалось 
55,6 тыс,, крестьян — 6 млн. 700 тыс.5. М едленное восстановление 
промышленности обусловило высокий процент безработных, 
который достигал в 1926— 1928 гг. 15— 17% общего состава ра­
бочего класса Среднего Поволжья. В социальном отношении 
промышленность Среднего Поволжья распределялась так: госу­
дарственный сектор давал 87,5%, кооперативный — 8,5%, част­
ный — 4% валовой продукции6.

Ш ирокие перспективы для промышленного преобразования 
Среднего Поволжья на социалистической основе открыли реш е­
ния XIV съезда, XV конференции ВКП (б), в которых Коммуни­
стическая партия определила, руководствуясь ленинскими идея­
ми, пути социалистической индустриализации Советского 
Союза.

Борьбу за заверш ение восстановления промышленности и 
создание необходимых экономических и социальных предпосы­
лок для развертывания промышленного строительства в Сред­
нем Поволжье возглавила партийная организация — один из ак­
тивных боевых отрядов Коммунистической партии, имевший к 
началу социалистической реконструкции опыт как по руководству 
революционной борьбой рабочего класса и всех трудящихся, так 
и по восстановлению народного хозяйства на основе новой эко­
номической политики.

1 См.: Н ародное хозяйство  СССР. С татистический сборник. М. 1956, стр. 45.
2 См.: С редне-В олж ская область. С борник м атериалов. С амара. 1928, стр. 35.
3 С редне-В олж ская область. С борник м атериалов. С амара, 1928, стр. 35— 36.
4 См.: П артийны й архив К уйбы ш евской области (ПАКО), ф. 655, оп. 5, 

ед. хр. 1, л. 144.
5 См.: С редне-В олж ская область, стр. 38.

6 См.: ПА КО, ф. 1, on. 1, ед. хр. 2572, л. 30.



Коммунисты Среднего Поволжья, как  и всей страны, едино­
душно поддерж ав курс на социалистическую индустриализацию, 
дали р ешительный отпор троцкистско-зиновьевскому блоку и пра­
вой оппозиции, осудили их действия, направленные на срыв 
программы индустриализации страны и коллективизации сель­
ского хозяйства и на раскол единства партии.

Укреплению единства и сплоченности рядов партийных орга­
низаций Среднего П оволж ья содействовали меры по расш ире­
нию внутрипартийной демократии, улучшению их качественно­
го состава и по повышению идейно-теоретического уровня ком­
мунистов, осуществленные под руководством ЦК ВКП(б) в 
1926— 1930 гг.

Образование по Постановлению ВЦИК и СКК РСФСР от 14 
мая 1928 г. Средне-Волжской области1, в которую вошли бывшие 
Самарская, Оренбургская, П ензенская и Ульяновская губернии2, 
дало новые возможности для повышения авторитета партийных 
комитетов и их роли в хозяйственной, политической и культурной 
жизни. Секретарем областного комитета ВКП(б) был избран кан­
дидат в члены ЦК ВКП (б), видный партийный работник М. М. Х а -  
таевич, активный участник гражданской войны в Поволжье и 
Белоруссии. В 1928— 1932 гг. он работал первым секретарем 
Средне-Волжского крайкома ВКП (б). В последующие годы нахо­
дился на партийной работе на Украине. Одновременно были соз­
даны окруж комы и  горкомы партии. Секретарем Самарского 
горкома ВКП(б) в 1929 г. был избран К. В. Колесов — рабочий, 
член ВКП(б) с 1919 г., участник граж данской войны.

Под руководством областного комитета ВКП(б) в 1928 г. бы­
ли определены контрольные цифры пятилетнего плана развития 
промышленности области, развернута борьба за повышение тем­
пов индустриализации Среднего Поволжья на основе подъема 
производственной активности рабочих, мобилизации внутренних 
источников финансирования промышленности, а такж е расш ире­
ния разведки полезных ископаемых (особенно, сланцев, торфа, 
нефти, ж елезной руды).

Большое значение в расширении масштабов промышленного 
строительства в Среднем Поволжье имела установка XVI съез­
да ВКП (б) о перемещении промышленности на Восток и созда­
нии второй угольно-металлургической базы — Урало -Кузбасско­
го комбината, а такж е постановления ЦК партии от 15 ф евраля 
1930 г. «Об основных хозяйственных проблемах Средне-Волжско­
го края»3 и от 10 июня 1931 г. «О состоянии и работе Средне- 
Волжской парторганизации»4, в которых была определена прог­

1 В связи  с образованием , в ее  составе М ордовской автоном ной области 
И  ноября 1929 года бы ла переим енована в С редне-В олж ский край,

2 См.: «И звестия ЦИК СССР и ВЦИК» от 18 м ая  1928 г.
1 См.: «С правочник партийного работника». Вып. VII. М., 1930. 

ч. II, стр. 151— 155.
4 Там  ж е , вып. VIII. М., 1934, стр. 257—262.



рамма ускоренного промышленного преобразования Среднего 
Поволжья.

Возглавив растущий подъем трудовой активности и инициати­
вы рабочего класса и всех трудящихся, партийные организации 
обеспечили успешное выполнение первого пятилетнего плана 
промышленностью Среднего Поволжья. За годы пятилетки в 
обобществленный сектор народного хозяйства края было влож е­
но 1 млрд. 80 млн. руб., из которых 249 млн. руб. направлено на 
развитие промышленности1 и около 180 млн. руб. — на развитие 
ж елезнодорож ного и водного транспорта. Значительные средства 
были выделены на социалистическую реконструкцию сельского 
хозяйства и повышение материального и культурного уровня на­
селения края. Основные производственные фонды промышленно­
сти по восстановленной стоимости за период в 1928 по 1932 гг. 
выросли с 152669 тыс. руб. до 286063 тыс. руб.2.

К концу пятилетки объем продукции промышленности Сред­
него П оволж ья по сравнению с 1928 г. вырос в 3,37 раза3, при 
увеличении его в промышленности СССР за эти годы в 2,19 раза4. 
Ускоренными темпами развивалась тяж елая индустрия. Объем 
ее продукции за годы пятилетки вырос в 3,5 раза5. Среднегодо­
вой темп прироста валовой продукции промышленности края 
в 1929— 1932 гг. составлял 35% 6 — выше, чем по стране в целом, 
где он составлял 22 %7.

Ввиду того, что новое промышленное строительство в Сред­
нем Поволжье развернулось в больших масштабах лишь в 
1931— 1932 гг., высокие темпы развития промышленности в годы 
первой пятилетки были достигнуты, главным образом, за счет ре­
конструкции и расш ирения действующих предприятий.

За годы первой пятилетки была несколько расширена энер­
гетическая база края. Построены Сызранская ГЭС, Пензенская и 
О ренбургская ТЭЦ, увеличена мощность Самарской электростан­
ции, ставшей в 1931 году государственной районной электро­
станцией (ГРЭС). Началось строительство Кузнецкой и Саран­
ской паротурбинных электростанций8. М ощность электростан­
ций края выросла в 1932 г. по сравнению с 1928 г. с 18,3 до

1 См.: С редняя Волга. С оциально-эконом ический справочник. М осква—С а­
м ара. 1934, стр. 17.

2 См.: Ц ентральны й государственны й архив РСФСР (ЦГА РСФСР), ф. 374, 
оп. 15, ед. хр. 649, л. 25.

3 К уйбы ш евская  область. И сторико-эконом ический очерк. Куйбыш ев, 1967, 
стр. 176.

4 См.: КПСС в резолю циях.., ч. II, стр. 719.
5 См.: ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед. хр. 655, л. 264.
6 Н ародное хозяйство К уйбы ш евской области за 50 лет. Статистический 

сборник. К уйбыш ев, 1967, стр. 24.
7 КПСС в резолю циях.., ч. II, стр. 719.
8 Государственны й архив К уйбы ш евской области (ГАКО), ф . 75, оп. 6. 

ед. хр. 315.



40,37 тыс. квт.1, а производство электроэнергии увеличилось 
с 27 до 84 тыс. квт. час.2.

В результате выполнения первой пятилетки была обеспечена 
победа социалистических форм хозяйства в промышленности. 
Удельный вес государственной промышленности в общей про­
дукции народного хозяйства края увеличился с 18,7% в 1928 г. 
до 41,7% в 1932 г3. Развитие промышленности вызвало рост по­
требности на рабочую силу, позволило к  концу 1930 года ликви­
дировать безработицу, значительно увеличить численность рабо­
чего класса и обусловило изменения в его составе. Среднемесяч­
ное число рабочих крупной промышленности Среднего Поволжья 
в 1932 г. составило 83760 человек против 38310 в 1928/1929 г4. 
Росли кадры высококвалифицированных рабочих, особенно ме­
таллистов.

Успешное осуществление заданий первой пятилетки в про­
мышленности Среднего Поволжья создало условия для разработ­
ки перспективного плана развития народного хозяйства края на 
последующие годы. Под руководством крайкома ВКП (б) совет­
ские и хозяйственные органы уж е в 1931 г. начали определять 
перспективы развития промышленности Среднего Поволжья в 
годы второй пятилетки.

Они исходили в этой работе из Постановлений ЦК ВКП(б) от 
15 ф евраля 1930 г. и 10 июня 1931 г., в которых ЦК партии выдви­
нул перед партийными и хозяйственными органами Среднего По­
волжья задачу значительного повышения темпов развития про­
мышленности, поставил в центр внимания быстрейшее разверты ­
вание работ в Орско-Халиловском горном районе и работ по ис­
пользованию сланцев, а такж е ш ирокое развертывание производ­
ства стройматериалов и переработки сельскохозяйственного 
сырья. ЦК ВКП(б) предлож ил начать в более широких масш та­
бах строительство предприятий пищевой промышленности и 
предприятий по переработке местного сельскохозяйственного 
сырья5.

П редложения краевых партийных и советских органов о на­
правлениях развития промышленности Среднего Поволжья во 
второй пятилетке были излож ены  в выступлениях секретаря 
крайкома М. М. Хатаевича и председателя исполкома краевого 
Совета А. П. Брыкова на XVII конференции ВКП (б). Было намече­
но главное внимание в новой пятилетке сосредоточить на увели­

1 См.: Итоги вы полнения первого пятилетнего плана развития народного 
хозяй ства  С ою за ССР. М.-Л., 1933, стр. 258.

2 См.: Н ародное хозяйство К уйбы ш евской области за  50 лет, стр. 40.
3 ГАКО, ф. 779, оп. 4, ед. хр. 16, л. 2 и  там  ж е  ф. 932, on. 1; ед. хр. 369, 

л. 48.
4 ГАКО, ф. 932, on. I, ед. хр. 369, л. 48.

5 См. «Справочник партийного работника». Вып. VIII. М., 1934, стр.
257—262.
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чении добычи горючих сланцев и их переработке1, строительстве 
Орско-Халиловского металлургического комбината, на расш ире­
нии производства товаров народного потребления и увеличении 
выработки строительных материалов2. «В Средне-Волжском крае 
необходимо строить Халиловский комбинат на базе выявленных 
сотен миллионов тонн халиловских бурых железняков. Халилов­
ский металл содержит никель и хром. Он долж ен внести рево­
люцию в металлургию СССР»3, — говорил М. М. Хатаевич в сво­
ей речи.

Состоявшаяся 25—27 января 1932 г. 3-я Средне-Волжская крае­
вая партийная конференция в постановлении «О народно-хозяй­
ственном плане 1932 г. и основных наметках второй пятилетки 
края» выдвинула следующие задачи в развертывании социали­
стического строительства: превращение края в крупный энерге­
тический центр, развитие черной металлургии и на ее основе 
тяжелого и легкого машиностроения, создание сланцевой про­
мышленности, быстрый рост легкой и  пищ евкусовой индустрии4.

Большое значение для успешного заверш ения второй пяти­
летки Среднего Поволжья имело решение XVII съезда ВКП(б) 
«О втором пятилетием плане развития народного хозяйства СССР 
(1933— 1937 гг.»5), в котором были конкретизированы главные за ­
дачи новой пятилетки развития социалистической экономики, на­
мечены дальнейшие сдвиги в перемещ ении промышленности на 
Восток, что означало осуществление ленинского принципа при­
ближения промышленности к источникам сырья. В. В. Куйбышев 
в докладе на съезде назвал это сближением карты промышлен­
ных предприятий с картой размещ ения природных ресур­
сов6.

В докладе В. В. Куйбышева на съезде были определены основ­
ные направления дальнейшего развития промышленности Сред­
него Поволжья во второй пятилетке. Средне-Волжский край 
было намечено превратить в «район развитого транспортного м а­
шиностроения, электротехнической промышленности, нефтепере­
работки и развитой промышленности по переработке сельскохо­
зяйственного сырья»7, начать строительство Халиловского ме­
таллургического завода и Блявского комбината цветной метал­
лургии, которые должны были стать базой черной и цветной 
металлургии8.

В речи на съезде секретарь Средне-Волжского крайкома 
ВКП(б) В. П. Ш убриков говорил, что большевики края «сделают

1 См.: XV II конф ерен ция ВКП(б). Бю ллетень №  6, М., 1932, стр. 11.
2 См.: Т ам  ж е , стр. 45— 47.
3 См.: Там  ж е, стр. 45.
4 См.: Резолю ция третьей  краевой  партийной конф еренции С редней Волги, 

М осква—С ам ара, 1932, стр. 45— 46.
5 КПСС в резолю циях.., ч. II, стр. 744—765.
0 См.: XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 399.
7 См.: Там  ж е, стр. 407.
8 См.: Там  ж е, стр. 407.



Заволж ье основным поставщиком высококачественного металла, 
одним из основных поставщиков цветных металлов»1. В. П. Шуб- 
риков до Октябрьской революции был рабочим-кондитером. 
В партию большевиков вступил в 1917 г. Участвовал в граж дан­
ской войне, после окончания которой находился на ответственной 
партийной работе. С 1930 г. работал в Самаре вторым секрета­
рем, а с 1932 г. по 1937 г. — первым секретарем Средне-Волжско­
го крайкома (Куйбышевского обкома) ВКП (б).

В связи с тем, что в крае значительную остроту приобрела 
проблема топлива, так как энергетическое топливо привозилось 
издалека, во втором пятилетии проектировалось увеличить до­
бычу местных горючих сланцев, а такж е создать нефтеперера­
батывающую промышленность, отходы которой предполагалось 
использовать для ослабления напряженного топливного баланса 
края2.

Важной задачей второй пятилетки развития экономики края 
являлось увеличение производства зерновых и технических куль­
тур, а такж е продуктов животноводства. Было намечено начать 
ирригацию степей Заволжья.

На основе решений XVII съезда ВКП (б) партийные и совет­
ские органы подготовили контрольные цифры по второму пяти­
летнему плану развития народного хозяйства и социально-куль­
турного строительства Средне-Волжского края, которые были в 
основном одобрены бюро крайкома ВКП(б) 26 апреля 1934 г3. 
Было намечено за годы пятилетки вложить в народное хозяйст­
во и социально-культурное строительство края 2842,7 млн. руб., 
в том числе в тяжелую и легкую промышленность 1 млрд. 
319 млн. рублей4.

Производство продукции металлообрабатывающей промыш­
ленности предполагалось увеличить за 5 лет на 195,4%, произ­
водство кирпича — на 158,6%, выработку электроэнергии — 
на 287,4%, выработку льняных тканей — на 243,9%, шерстяных 
тканей — на 145,5%5.

Основными объектами промышленного строительства были 
следующие: две районных ТЭЦ (Самара и Орск), нефтекомбинат 
(Орск), три сланцевых рудника (Кашпир, Общий Сырт), рудник 
и металлургический завод (Халилово), завод пятитонных 
автомобилей (Самара), карбюраторный завод (Самара), завод за ­
пасных частей для подвижного ж елезнодорож ного состава 
(Самара), канифольно-экстрактовый завод (Кузнецк), катонинные

1 См.: XVII съезд  ВКП (б). С тенограф и ческий отчет, стр. 191..
2 См.: Там  ж е, стр. 407.
3 ПА КО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 10, л. 1.
4 Второй пятилетний план развития народного хозяйства СССР (1933— 

1937 гг.), т. II, М., 1934, стр. 407.
5 См.: Там  ж е, т. II, стр. 276— 292.



фабрики (Саранск и Нижний Ломов), завод киноаппаратуры 
(Самара), мясокомбинаты (Самара и Орск), сахарные заводы 
(Каменское и Кротовка), плодоовощный комбинат (Сызрань), мо- 
лочно-овощеконсервный комбинат (Саранск), соляная ш ахта 
(Илецк) и другие объекты 1.

Промышленность Среднего Поволжья во второй пятилетке 
долж на была дать стране новые виды продукции (карбюраторы 
и дизельное оборудование, нефтепродукты, железную  руду, кон­
сервы, сахарный песок, трикотаж  и др.). Сельское хозяйство края 
призвано за пять лет увеличить производство продукции по стои­
мости с 543 млн. руб. в 1932 г. до 1203 млн. рублей в 1937 году2.

Необходимо отметить, что второй пятилетний план развития 
промышленности Среднего Поволжья был в последующие годы 
несколько изменен, так как  некоторые новостройки признаны 
нецелесообразными или оказались нереальными ввиду недостат­
ка в стране ресурсов.

В целом вторая пятилетка края была научно обоснованным 
планом, правильно решавшим коренные вопросы развития эко­
номики Среднего Поволжья с учетом как интересов всей стра­
ны, так и интересов развития промышленности и сельского хо­
зяйства края. В нем была воплощена воля рабочего класса, всех 
трудящ ихся Среднего Поволжья, стремящихся, как и весь со­
ветский народ, преодолевая любые трудности, в исторически ко­
роткие сроки построить социализм в СССР.

Выдвинутые в реш ениях XVII съезда ВКП(б) новые экономи­
ческие и политические задачи, направленные на заверш ение со­
циалистической реконструкции народного хозяйства, потребова­
ли перестройки и дальнейшего совершенствования структуры 
партийных организаций, форм и методов партийного руководства 
массами.

Конкретная программа перестройки партийных организаций 
была разработана Коммунистической партией на XVII съезде, 
январском (1933 г.) и декабрьском (1935 г.) Пленумах ЦК ВКП(б), 
в ряде постановлений ЦК, принятых в 1933— 1937 гг.

В целях укрепления единства рядов и улучш ения социального 
состава партии, в члены ВКП (б) принимались в основном рабо­
чие. Это позволило сохранить и даж е несколько увеличить высо­
кий удельный вес коммунистов-рабочих в партии. В Средне- 
Волжской краевой партийной организации коммунисты-рабочие 
составляли в 1933 г. — 49 %3, а 1937 г. — 49,3 % 4. Увеличилось 
число коммунистов-колхозников.

Одной из важ ны х организационно-политических мер, направ­
ленных на улучшение социального состава партии, явилась чист­

1 Второй пятилетний план  развития народного хозяй ства СССР (1933 
1937 гг.), т. II, стр. 410—411. •

2 См.: С редняя Волга. С оциально-эконом ический справочник. М., 1У34, 
стр. 17.

3 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 5, ед. хр. 83, л. 2.
4 См.: ПА КО, ф. 656, оп. 47, ед. хр . II, л. 42.



ка, проведенная по решению январского (1933 г.) Пленума ЦК и 
ЦКК ВКП(б), которая ставила своей задачей «очищение партий­
ных рядов от всех ненадежных, неустойчивых и примазавш ихся 
элементов»1.

Чистка началась в августе — сентябре 1933 г. под руководст­
вом специальных комиссий. Она проводилась при активном уча­
стии беспартийных масс. Партия успешно проводила в жизнь 
ленинское указание о том, что «чистить партию, считаясь с ука­
заниями беспартийных трудящихся, — дело великое»2.

Оценивая итоги чистки, председатель ЦКК-РКИ Я. Э. Рудзу- 
так говорил, что она «по сущ еству проверила коммунистов, н а­
сколько они являются активными бойцами за дело строительства 
социализма. Чистка укрепила нашу партию. Партия стала сейчас 
сильна и крепка, как никогда»3.

М ассовая чистка партийных рядов дала возможность обнару­
ж ить в партийном хозяйстве серьезные недостатки, которые об­
легчали проникновение в партию случайных и враждебных эле­
ментов. ЦК партии стало известно о неблагополучии в учете 
коммунистов, хранении учетных карточек и партийных докумен­
тов, это пытались использовать проходимцы и прямые враги 
советского строя. Стремясь устранить эти недостатки, ЦК ВКП (б) 
в мае 1935 г. обратился к  партийным организациям с письмом, в 
котором предлож ил им навести большевистский порядок «в на­
шем собственном партийном доме»4, провести проверку и обмен 
партийных документов. П роверка проходила с мая по декабрь 
1935 г. Она вскрыла беспорядок в учете, выдаче и хранении пар­
тийных документов, в оформлении принятия и снятия с партий­
ного учета во многих партийных организациях.

Итоги проверки в Куйбыш евской5 краевой партийной органи­
зации обсудил V Пленум крайкома ВКП(б), состоявшийся 7— 10 
января 1936 г. В ходе проверки партдокументов из краевой пар­
тийной организации было исключено —- 9,67% из числа прошед­
ших проверку. Общий отсев из краевой партийной организации 
составил — 10,87%. Среди исключенных большинство составляли 
враждебные элементы и участники антипартийных блоков6.

В результате проверки партийные организации привели в по­
рядок учет коммунистов, лучше их изучили и на этой основе вы­
двинули многих из них на руководящую работу. Партийные ко­
митеты Куйбышевского края выдвинули на руководящую пар­
тийную работу 445 чел., в том числе 104 — инструкторами райко­

1 КПСС в резолю циях, ч. II, стр. 741.
2 В. И. Л енин. Поли. собр. соч., т. 44, стр. 123.
3 XVII съезд  ВКП (б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 285—290.
4 КПСС в резолю циях..., ч. II, стр. 825.
5 По П остановлению  Ц И К Советов СССР от 27 января 1935 г. С редне-В олж ­

ский край  был переим енован в К уйбыш евский, а г. С ам ара — в Куйбыш ев.
с См.: «Коммунист» (орган К уйбы ш евского край ком а ВКП(б) ) №  1, 1936 г., 

стр. 16.



мов и горкомов партии1. Всего по краю на руководящую партий­
ную работу было выдвинуто 1205 человек2. В ходе проверки пар­
тийных документов усилилась бдительность коммунистов, их 
требовательность и активность, укрепилась партийная дисцип­
лина.

Подводя итоги проверки партийных документов, декабрьский 
(1935 г.) Пленум ЦК ВКП(б) отметил, что она «явилась огромной 
важности организационно-политическим мероприятием по укреп­
лению рядов (ВКП(б)»3. Для закрепления положительных резуль­
татов проверки партдокументов Пленум ЦК ВКП (б) признал не­
обходимым провести обмен партийных билетов, кандидатских 
карточек и учетных документов образца 1926 г. на новые.

Обмен партийных документов проходил с ф евраля по ноябрь 
1936 г. Он способствовал выявлению актива, закрепил полож и­
тельные результаты проверки, явился важ ной составной частью 
мероприятий по укреплению боеспособности и активности 
партии.

Необходимо отметить, что при проверке и обмене партийных 
документов были допущены серьезные ошибки — необоснован­
ные исключения из партии честных коммунистов за так назы ва­
емую «пассивность», что несло в себе большую опасность для
партии.

Организационно-партийной работе, боеспособности партий­
ных организаций в годы второй пятилетки нанесли серьезный 
ущерб допущенные в 1936— 1937 годах нарушения социалисти­
ческой законности. В результате необоснованных репрессий по­
гибли многие видные деятели Коммунистической партии и Со­
ветского государства, руководящ ие партийные и советские кад­
ры на местах, в том числе и в Среднем Поволжье.

После XVII съезда ВКП(б) (январь-февраль 1934 г.) в течение 
3,5 лет в Среднем Поволжье не созывались краевые и област­
ные партийные конференции. По Уставу ВКП(б) они должны бы­
ли созываться один раз в 1,5 года4. Нарушались сроки созыва 
отчетно-выборных собраний в первичных партийных организаци­
ях. В партийных органах нередко коллегиальное обсуждение во­
просов подменялось индивидуальным опросом, который исклю­
чал обмен мнениями м еж ду руководящими партийными работ­
никами.

Но эти наруш ения не приостановили внутрипартийного разви­
тия. Партийные организации непрерывно укрепляли связь с ра­
бочим классом, улучшали работу по вовлечению в партию пере­
довых рабочих.

1 См.: «Коммунист», стр. 21.
2 Ц ентральны й партийны й архив И нститута м арксизм а-ленинизм а при  Ц К  

КПСС (ЦПА ИМ Л), ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2522, л. 4.
3 КПСС в резолю циях... ч. II, стр 822.
4 IV к р аев ая  конф еренция ВКП(б) состоялась в январе 1934 г., а V  парт­

к о н ф е р ен ц и я — в ию не 1937 г.



Большую роль в этой работе сыграло изменение структуры 
партийных организаций, совершенствование форм руководства 
массами на основе реш ения XVII съезда ВКП (б) о перестройке 
руководящ их органов партии и низовых партийных организаций. 
Вместо функциональных отделов в обкомах, крайкомах и ЦК 
ВКП (б) были созданы целостные производственно-отраслевые от­
делы промышленно-транспортный, сельскохозяйственный, совет­
ской торговли, культуры и пропаганды ленинизма, руководящ их 
парторганов и особый сектор1. Совершенствовалась структура 
горкомов и райкомов ВКП (б), работа которых была приближена 
к  производству.

Для улучш ения руководства первичными партийными органи­
зациями райкомы и горкомы ВКП (б) Среднего Поволжья привле­
кали партийный актив, создали институт внештатных инструк­
торов. Это позволило во многих случаях сократить аппарат гор­
комов и райкомов на 26—30%. В 1935 г. на основе Постановления 
ЦК ВКП (б) в горкомах были организованы отделы кадров, кото­
рые возглавили подготовку, воспитание, выдвижение и расста­
новку партийных и хозяйственных кадров.

П араллельно шла перестройка работы партийных ячеек, ко­
торы е по решению XVII съезда ВКП (б) были преобразованы в 
партийные организации с партийными комитетами во главе. 
В цехах, сменах, отделениях были образованы цеховые органи­
зации. Взамен 4-5-ступенчатой структуры (заводской комитет, 
цеховой партком, сменные ячейки, звеньевые ячейки, партгруп­
пы) на крупных предприятиях — таких, как завод им. М асленни­
кова, велосипедный завод, завод им. Володарского и других, была 
создана 3-ступенчатая: партком, цехорганизации, партгруппы, а 
на средних и мелких — двухступенчатая структура: цеховая ор­
ганизация и партгруппа.

Совершенствование структуры партийных организаций при­
близило партийное руководство к предприятиям, к коммунистам, 
к  рабочим массам, открыло новые возможности для вовлечения 
рабочих в активную борьбу за социалистическую реконструкцию 
промышленности.

Повышение уровня партийно-организационной работы улуч­
шило руководство промышленностью со стороны государствен­
ны х органов. Однако этого было недостаточно. Быстрое строи­
тельство новых Предприятий, оборудование их наиболее совер­
ш енной техникой, освоение этой техники рабочими требовало 
новы х форм и методов управления предприятиями, вызвало не- 

. обходимость перестройки управления промышленностью.
«При этих условиях, — отмечал Г. К. Орджоникидзе, — нель­

зя оставаться при преж них формах управления. Нельзя отста­
вать, необходимо идти в ногу с происшедшими изменениями, на­
до наладить правильные отношения, найти правильные органи-

1 См.: П А КО , ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 5, л. 4.
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зационные формы управления, во главе угла поставить строж ай­
шую государственную дисциплину»1.

Пути перестройки управления промышленностью были опре­
делены в постановлении СНК СССР и ЦК ВКП (б) от 8 апреля 
1933 г. «О работе угольной промышленности Донбасса»2. Смысл 
перестройки заключался в укреплении единоначалия, передвиж е­
нии инженерно-технических сил в производство, в упрощении 
системы руководства внутри предприятий, которое было при­
ближено к производству, экономически стало более эффектив­
ным.

Новые меры, направленные на совершенствование управления 
производством, определил XVII съезд ВКП(б). Они сводились к 
конкретизации руководства, ликвидации функциональной систе­
мы во всех хозяйственных органах и к перестройке их по произ­
водственно-территориальному признаку, начиная от низших 
звеньев заводских управлений и кончая наркоматами. Более по­
следовательно осуществлялось единоначалие на предприятиях. 
Директор становился полномочным руководителем предприятия, 
управляющим предприятием на основе единоначалия. Начальник 
цеха — единоначальником и ответственным за выполнение цехо­
вого производственного и технического плана. Были определены 
права и обязанности мастеров и бригадиров, которые являлись 
низовыми командирами на производстве, организаторами 
труда3.

Перестройка управления промышленностью упростила и 
уточнила структуру предприятий, привела к перемещению инж е­
нерно-технического персонала из главков, трестов и объединений 
на производство. На заводах и фабриках сократилось число це­
хов и отделений. Например, на Средне-Волжском станкозаводе 
число цехов сократилось с 12 до 8, на заводе им. М асленникова— 
с 23 до 11. Сосредоточение руководства предприятиями союзно­
го значения в главных управлениях наркоматов, способствова­
ло устранению параллелизма в руководстве промышленностью, а 
такж е повышению роли и обязанностей местных органов власти 
в деле развития промышленности и создание в областях и кра­
ях вместо уполномоченных наркоматов управлений всей местной 
промышленностью4.

Организация управления отдельными отраслями промышлен­
ности Среднего Поволжья была весьма разнообразной, что связа­
но с рядом экономических, технических и других условий. Пред­
приятия тяж елой промышленности, имеющие особое значение 
для народного хозяйства, были непосредственно подчинены нар- • 
коматам. Крупные предприятия станко- и машиностроения (завод

1 См.: Ц П А  ИМ Л, ф. 85, оп. 29, ед. хр. 67, л. 2.
2 Реш ения партии и правительства по хозяйственны м  вопросам  (1917—  

1967 гг.), т. 2, М., 1967, стр. 418— 423.
3 См. XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет, стр. 671—673.
4 См.: Там ж е, стр. 673.



им. М асленникова, чапаевские заводы) находились в ведении 
главков. Предприятия химической и горнодобывающей промыш­
ленности (сланцевые рудники) подчинялись трестам. Небольшие 
предприятия легкой и пищевой промышленности находились под 
руководством районных специальных и вспомогательных объеди­
нений.

Управление промышленностью в годы второй пятилетки еще 
не вылилось в твердо закрепленные формы (они были впоследст­
вии изменены). Осуществленное в 1933— 1936 гг. совершенствова­
ние управления производством укрепило связи руководителей 
с хозяйственным аппаратом и способствовало повышению темпов 
роста промышленного производства.

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ПАРТИЙНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ
ПО РАСШИРЕНИЮ ТОПЛИВНО-ЭНЕРГЕТИЧЕСКОЙ БАЗЫ
И ИЗЫСКАНИЮ ПРИРОДНЫХ РЕСУРСОВ

Осуществление программы социалистической индустриализа­
ции страны потребовало соответствующего расширения ее топ­
ливной базы. Необходимо было не только увеличить добычу ка­
менного угля, нефти, торфа, но и изменить всю структуру топ­
ливного баланса страны, создать новые топливные базы.

В связи с этим Коммунистическая партия и Советское прави­
тельство еще в годы первой пятилетки приняли меры, направлен­
ны е на развитие старых районов добычи каменного угля и неф ­
ти  и создание новых сложных топливно-промышленных комплек­
сов на востоке страны. Особое значение в решении этой задачи 
имела установка XVI съезда ВКП (б) о создании второй угольно- 
металлургической базы страны — Урало-Кузнецкого комби­
ната1.

Проблема создания топливно-энергетической базы приобре­
ла особую остроту в экономически отсталых районах страны, в 
том числе и в Среднем Поволжье, где недостаток топлива, элек­
троэнергии являлся крупным тормозом в развитии производи­
тельных сил, создавал огромные трудности на пути социалистиче­
ской индустриализации.

Топливный баланс Средне-Волжского края в начале первой 
пятилетки по сравнению с другими районами слагался крайне 
неблагоприятно (см. табл. 1). Удельный вес дров достигал более 
50% в топливном балансе — почти в 3 раза выше, чем в среднем 
по СССР. Это шло в ущерб лесному хозяйству Среднего По­
волжья, так как требовало сверхсметных лесосек. Ш ироко ис­
пользовалось привезенное издалека топливо, которое стоило до­
рого и не всегда поставлялось в необходимом количестве.

1 См.: КПСС в резолю циях.., ч. II, стр. 557.

43



Виды топлива

Промышленно-техническое пот­
ребление топлива в 1927/28 гг.  

в % к итогу

по СССР по цензовой про­
мышленности СВ К

Древесное топливо
Т о р ф ..............
Каменный уголь . 
Нефтетопливо . .

5 9 ,4
18,2

17,6
4 ,8

5 9 ,3
10,1
9 ,2

21 ,5

Всего: 100,0 100,0

Глубоко проанализировав состояние экономики Среднего По­
волжья, председатель Средне-Волжского крайкома А. П. Брыков 
в речи на XV Всероссийском съезде Советов . (февраль-март 
1931 г.) говорил, что индустриализация края затруднена в связи 
с отсутствием собственной топливной и энергетической базы2.

В годы первой пятилетки партийные, советские и хозяйствен­
ные организации Среднего Поволжья, исходя из рекомендаций
В. И. Ленина, а такж е учитывая первые результаты проведенных 
в крае геологических разведок, приняли энергичные меры для 
определения путей создания топливной базы края.

Наиболее распространенной была идея решения всех хозяйст­
венных проблем Среднего Поволжья путем создания Волго-Дон­
ского канала и транспортировки из Донбасса каменного угля и 
нефти из бакинского района. Одним из авторов и активных сто­
ронников этой идеи был профессор А. С. Аксамитный — главный 
инженер Волго-Донского канала3. Однако даж е самые активные 
приверженцы этой идеи понимали, что СССР тогда не имел ни 
экономических, ни технических возможностей для ее осущ еств­
ления, а поэтому она рассматривалась как перспективная задача4.

Учитывая это, партийные организации возглавили большую 
работу по выявлению и более широкому использованию местных 
видов топлива, по совершенствованию формы кооперирования с 
основными традиционными топливными базами страны. Была 
значительно увеличена заготовка дров путем расш ирения лес­

1 Н а л е т о в  П. И скопаем ы е богатства С реднего П оволж ья. М осква—С а­
м ара, 1931, стр. 19.

2 См.: XV В сероссийский съезд  Советов. Бю ллетень 3, М., 1931, стр.З.
3 С т е п а н о в  Н. Х озяйственны е перспективы  П оволж ья и Волго-Донской, 

канал. М.-Л., 1929, стр. 3— 4.
4 С троительство к ан ала  началось до В еликой О течественной войны. В годы 

войны  работа бы ла прерван а и  вновь возобновилась в 1947 году. 31 м ая 1952 г. 
произош ло соединение Волги с Доном каналом, по котором у откры лось регуляр­
ное пассаж ирское  и грузовое движ ение



ного хозяйства, добыча торфа за 1928— 1939 гг. выросла с 17 тыс. 
тонн до 82 тыс. тонн1.

По инициативе крайкома ВКП (б) были организованы геоло­
гические разведки для выявления запасов местных видов топли­
ва: торфа, горючих сланцев, нефти, первые сведения о наличии 
которых были получены еще в годы гражданской войны и в пе­
риод восстановления народного хозяйства.

Профессор А. Д. Архангельский и  геолог А. Н. Розанов в ре­
зультате исследований, проведенных на Общем Сырте в 1927 г., 
пришли к выводу, что залеж и сланца в этом месторождении со­
ставляют до 3 млрд. тонн. В 1929 г. в итоге новых геологических 
изысканий было установлено, что запасы горючих сланцев до­
стигают в Среднем П оволж ье 11 млрд. тонн, а такж е имеются 
определенные запасы каменного угля в Домбаровском районе. 
Это позволило Всесоюзному геологическому комитету в сводном 
обзоре «Запасы ископаемых углей и горючих сланцев СССР на 
1 марта 1930 г.» отметить, что «на Средней Волге расположено 
90% всех имеющих промышленное значение сланцевых запа­
сов СССР.)2.

Работу по изучению и использованию горючих сланцев в про­
мышленности возглавил организованный по предложению секре­
тариата Средне-Волжского обкома ВКП(б) от 10 мая 1929 г. коми­
тет по химизации, в который вошли научные силы областных 
учреждений, специалисты облсовнархоза и других городов стра­
ны3.

Открытие в Среднем Поволжье крупных запасов горючих 
сланцев позволило I Средне-Волжской конференции по изучению 
производительных сил края (январь 1930 г.) прийти к  выводу о 
возможности и целесообразности реш ения энергетической про­
блемы Среднего Поволжья путем «создания системы мощного 
централизованного электроснабж ения от сланцевых энергетиче­
ских установок, комбинируемых с химическими производства­
ми, с газификацией и теплофикацией»4.

Открытие больших запасов местного топлива явилось началом 
многосторонней работы партийных и советских организаций по 
расширению топливно-энергетической базы Среднего Поволжья. 
Эта работа проводилась в двух направлениях: увеличения добы­
чи горючих сланцев, торфа, заготовки дров, продолжения поис­
ков нефти и изменения структуры топливного баланса и, преж ­
де всего, роста в нем доли местного и уменьшения доли привоз­
ного топлива.

1 ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 1238, л. 138, 147.
2 См.: Н а л е т о в  П. И скопаем ы е богатства С реднего П оволж ья, стр. 24— 27.
3 П А К О  ф. 655, оп. 4, ед. хр. 5, л. 128 и  там  ж е, оп. 5, ед. хр. 305, л. 62;
4 В кн.: См. «М атериалы  I С редневолж ской  сланцевой конф еренции  2— 5 

ию ля 1933 г.» М осква — С ам ара, 1934.



Большую помощь партийным и советским организациям в 
этой работе оказала комиссия Госплана СССР, созданная по По­
становлению ЦК ВКП (б), которая в новом варианте пятилетнего 
плана предлож ила выделить на развитие сланцевой промышлен­
ности и строительство электростанций в Среднем Поволжье 
550 млн. рублей1.

Придавая большое значение индустриализации Среднего П о­
волжья, ЦК ВКП(б) постановлением от 10 июня 1931 г. «О состоя­
нии и работе Средне-Волжской парторганизации» обязал ВСНХ 
и Госплан СССР обратить особое внимание на «быстрейшее раз­
вертывание работ по использованию сланцев», на строительство 
энергохимических комбинатов на Кашпире и, особенно, на Об­
щем Сырте2. В июле 1931 г. Совет Труда и Обороны СССР опре­
делил меры по значительному увеличению добычи сланцев в 
Средне-Волжском, Нижне-Волжском краях и Ленинградской 
области3.

Учитывая эти директивы, партийные и советские организации 
края в 1932— 1935 гг. уделяли большое внимание увеличению до­
бычи и организации использования горючих сланцев как топлива 
в промышленности и исходного сырья для химического произ­
водства. Вопросы развития сланцевой промышленности рассмат­
ривались на заседаниях бюро Средне-Волжского крайкома и Сыз- 
ранского горкома ВКП (б), на которых определились меры, на­
правленные на повышение темпов развития этой отрасли4. К рай­
ком ВКП (б) разрабаты вал и вносил на рассмотрение СНК СССР, 
ВСНХ и Госплана СССР предлож ения, осуществление которых 
могло создать благоприятные условия для развития сланцедобы­
вающей и перерабатывающей промышленности (об организации 
самостоятельного Волжского сланцевого треста, о формах снаб­
ж ения сланцеразработок оборудованием, механизмами, финанси­
ровании капитальных работ и др5.

Большую организационную и массово-политическую работу 
среди горняков и строителей проводили партийные организации 
рудников и строек. Она была направлена на повышение полити­
ческой и трудовой активности рабочих, улучшение организации 
работы и условий труда рабочего класса. Коммунисты возглавили 
начавш ееся в 1935 г. стахановское движение. На Кашпирском

1 См.: Ц ентральны й государственны й архив народного хозяйства СССР 
(ЦГАНХ СССР), ф . 3429, оп. 118, ед. хр. 322, л. 5.

2 См.: С правочник партийного работника. Вып. VIII, М., 1934, стр.
257—262.

3 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 662, л. 17— 18.
4 ЦП Л ИМ Л, ф. 17, оп. 21 ед. хр. 2513. ч. 1, л. 30: там  ж е, л. 90: там  ж е: 

л. 117; там  ж е, ед. хр. 2513, ч. II, л. 113; там  ж е, л. 159; ПАКО; ф.
1141; оп. 6; ед. хр. 12, л. 57— 58; там  ж е , оп. 7, ед. хр. 11, л. 46—48.

5 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 175, л. 40; л. 80; ед. хр. 472, л. 184; ед. хр.
175, л. 14— 15.



сланцевом комбинате передовые бригады Ярулина, Лазарева, 
Стверова, применяя стахановские методы в работе, увеличили до­
бычу сланца в 2—2,5 раза. Партийные организации настойчиво 
добивались превращ ения этого движ ения в массовое движение 
рабочих1.

Улучшению организации труда на сланцедобывающих рудни­
ках, пополнению их рабочей силой и ее закреплению, вовлечению 
рабочих в социалистическое соревнование содействовало приме­
нение в сланцевой промышленности постановления комиссии ис­
полнения при СНК от 7 июля 1932 г., по которому эта отрасль 
промышленности в отношении снабж ения оборудованием и м еха­
низмами, по капиталовложениям и удовлетворению бытовых 
нуж д рабочих и инженерно-технических работников была вклю­
чена в разряд важнейш их отраслей народного хозяйства2.

В итоге принятых мер было достигнуто значительное увели­
чение добычи горючих сланцев в Среднем Поволжье. Об этом го­
ворят следующие данные: в 1930 г. добыча сланцев составила 
19 тыс. тонн, в 1931 г. —72 тыс. тонн, в 1932 г. — 119 тыс. тонн3, 
в 1933 и 1934 г .—'96 тыс. тонн4, в 1935 г. — 120 тыс. тонн, в 
1937 г. — 200 тыс. тонн5.

Рост добычи горючих сланцев позволил переводить промыш­
ленность на это топливо, что оказалось связанным с большими 
трудностями, так как сланцы отличаются от других видов топли­
ва высокой зольностью (до 65%), низкой калорийностью (не бо­
лее 4500—5000 калорий-килограмм) и легкоплавкостью золы. 
Все это потребовало всестороннего изучения технических воз­
можностей и экономической целесообразности использования го­
рючих сланцев в промышленности.

Учитывая эти трудности, партийные и советские организации 
Среднего Поволжья в 1930— 1933 гг. провели несколько научно- 
технических конференций, посвященных проблеме промышлен­
ного использования сланцев и их отходов. В изучении производи­
тельных сил и краеведения Средне-Волжского края важ ное зна­
чение имели решения состоявшейся 15—21 января 1930 г. первой 
конференции, в которой приняли участие видные специалисты—• 
профессора А. Н. Розанов, И. А. Савчук, Б. Раковский и другие. 
В своей резолюции конференция пришла к выводу, что необхо­
димо «считать доказанной техническую возможность практиче­
ского использования горючих сланцев края в промышленных 
масш табах в двух направлениях: 1) как топлива и 2) как исход­
ного сырья для химической промышленности»6. Этот вывод под­

1 ПАКО, ф. 1141, оп. 7. ед. хр . 42, л. 35— 37.
' ПАКО, ф. 1141, оп. 10, ед. хр. 1430, л. 2.
3 См.: М атериалы  I С редне-В олж ской сланцевой конф еренции  2—5 ию ля, 

1933, стр. 4.
4 ГАКО, ф . 751, оп. 12, ед. хр. 118, л. 14.
3 ПАКО, ф. 656, оп. 30, ед. хр. 501, л. I: там  ж е, оп. За, ед. хр. 478, л. Р.
с См.: М атериалы  1 С редне-В олж ской сланцевой конференции, стр. 15.



твердила в своей резолюции Первая Всесоюзная конференция по 
размещению производительных сил СССР во второй пятилетке 
(15—25 апреля 1932 г.), которая отметила, что в Средне-Волжском 
крае «эксплуатация сланцевых месторождений должна быть по­
строена на базе комбинированного использования их как топлива 
и как химического сырья»1.

Решая практические вопросы, связанные с промышленным ис­
пользованием сланцев, партийные, советские и хозяйственные 
органы обратили особое внимание на разработку принципов сж и­
гания сланцев и конструирование сланцевых топок. На Кашпир- 
ском сланцеперегонном заводе и Самарской ГРЭС были опробо­
ваны топки с колосниками террасного типа, угольные топки си­
стемы «Каблица». Эти опыты оказались малоэффективными. Для 
сжигания средневолж ских сланцев была сконструирована П о­
волжским отделением Всесоюзного теплотехнического инсти­
тута им. Дзержинского новая топка, которая получила название 
ПОВТИ. На металлообрабатывающих заводах, главным образом, 
на Ульяновском заводе «Металлист», было организовано произ­
водство таких топок2. Одновременно решались сложные пробле­
мы лишения сланцевого газа серы и получения из волжских слан­
цев асфальтов высокого качества3.

Вопросы промышленного использования горючих сланцев все­
сторонне рассмотрела состоявш аяся летом 1933 г. Средне-Волж­
ская краевая научно-техническая конференция по сжиганию 
сланцев, которая, проанализировав результаты первых опытов 
внедрения сланцев как топлива в промышленность Ленинграда, 
Серпухова, Самары и других городов, отметила эффективность 
их использования в пылевидном состоянии в цементной промыш­
ленности, дала ориентацию на использование сланцевой золы в 
качестве вяжущ его материала в строительстве4. Большое значе­
ние горючих сланцев в реконструкции топливно-энергетического 
хозяйства П оволжья отметила ноябрьская сессия Академии 
наук СССР (1933 г.) в резолюции «Перспективы использования 
горючих сланцев СССР», в которой говорилось: считать, что в 
реконструкции топливно-энергетического хозяйства Поволжья 
горючим сланцам при условии комплексного их использования 
бесспорно долж на принадлежать важ нейш ая роль»5.

1 Резолю ция П ервой Всесою зной конф еренции  по разм ещ ению  производи­
тельны х сил СССР во второй пятилетке, М.-Л., 1932, стр. 90.

2 См.: Г осударственны й архив У льяновской области (ГАУО), ф. 28, сп. I, 
ед. хр. 18, л. 1.

3 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 662, л. 52.
4 См.: «Резолю ции-постановления С редне-В олж ской краевой  научно-техни­

ческой  конф еренции  по сж иганию  сланцев», Самара, 1933, стр. 5, 7, 10, 14.
5 П роблем ы  Волго-Каспия. Т руды  ноябрьской сессии А кадем ии н ау к  СССР 

1933 г., т. 1, Л., 1934, стр. 168.



В 1931 г. был начат постепенный перевод отдельных заводов и 
фабрик на сланцевое топливо. В 1932 г. на сланцы было переве­
дено 14 промышленных предприятий Среднего Поволжья, в 
1933 г. 15 предприятий, в 1934 — 19 предприятий. В топливном 
балансе промышленности края горючими сланцами были замене­
ны многие виды топлива (табл. 2).

Т а б л и ц а  21

Виды топлива 1932 г . 1933 г. 1934 г .

Дрова в тыс. м * .............................................................
Донецкое топливо, тыс. т о н н .................................
Мазут, тыс. т о н н .............................• ............................

3 0 ,0
0 ,4
0 ,5

50 ,4
1,9
2 ,0

4 0 ,0
0 ,5
2 , 3

Перевод заводов и фабрик на сланцы продолжался в 1935— 
1937 гг. Это позволило высвободить из промышленного потреб­
ления значительное количество нефти, каменного угля и дров. 
В то ж е  время высокая себестоимость тонны сланца (в 8 раз вы­
ше по сравнению с нефтетопливом и в 5 раз дорож е донецкого 
угля) вызвала убытки на предприятиях, использующих его в ка­
честве топлива2.

В связи с этим секретарь крайкома ВКП(б) В. П. Ш убриков и 
заместитель председателя крайисполкома А. А. А лексеев в док­
ладной записке в ЦК ВКП (б) и СНК СССР (май 1935 г.) внесли 
предлож ение использовать сланцы в месте добычи как химичес­
кое сырье для получения горючего газа и транспортировать 
его по газопроводам к предприятиям. Реализовать это предло­
ж ение в широких масш табах не удалось, так как открытие в 
Среднем Поволжье больших запасов нефти и газа сделало эко­
номически невыгодным использование сланцев как  топлива4.

Доля сланцев в топливном балансе промышленности края, 
увеличившись с 4% 5 в 1932 г. до 18% в 1937 г., в последующие го­
ды резко уменьшилась и в 1966 составила в топливно-энергети­
ческом балансе Куйбышевской области только 0,4 %б. Это ни в 
коей мере не говорит о том, что у  сланцев нет будущего. Добы­
ча их растет и будет расти в силу следующих причин: природ­
ные запасы жидкого и газообразного топлива сравнительно огра­
ничены; себестоимость сланцев можно резко снизить совершен­

1 ГАКО, ф. 751, оп. 12, ед. хр. 118, л. 16.
2 Т ам  ж е, л. 43.
3 Там  ж е, л. 43.
4 См.: К уйбы ш евская  область. И сторико-эконом ический очерк. К уйбыш ев, 

1967, стр. 266.
5 ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 31, ед. хр. 1498, л. 1—2.

6 См.: К уйбы ш евская  область. И сторико-эконом ический очерк, стр. 264.



ствованием техники, технологии и организации добычи; большие 
резервы имеются в комплексном энергохимическом использова­
нии сланцев, которое способно обеспечить их достаточно высо­
кую экономичность.

Партийные организации Среднего Поволжья, проявляя посто­
янную заботу о расширении топливной базы края, приняли так­
ж е меры по увеличению добычи торфа и заготовки дров и боль­
ш ему использованию в качестве топлива опилок. За годы второй 
пятилетки добыча торфа в Среднем Поволжье выросла на 72,1%, 
а заготовка дров —• на 69,7 %*. Это создало возможность для пе­
ревода большой группы промышленных предприятий на торф я­
ное топливо (мельницы, винокуренные заводы, бумажные ф абри­
ки, некоторые текстильные предприятия и кирпичные заводы)2.

В годы второй пятилетки в Среднем Поволжье были значи­
тельно расш ирены масштабы геологических разведок нефти, на­
чало которых связано с данным в 1918 г. указанием В. И. Лени­
на о необходимости поисков нефти в Поволжье. Впервые повол­
жскую нефть обнаруж ил московский рабочий, коммунист 
Яков Никитич Старостин, который, заметив нефть на поверхно­
сти пруда около курортного городка Серноводск, сообщил об 
этом в письмах к В. И. Ленину и в газету «Экономическая 
ж изнь»3.

По инициативе В. И. Ленина Главный нефтяной комитет рас­
ширил разведки нефти в Волжском районе4. По докладу члена 
геологического комитета И. М. Губкина, выезжавш его с экспеди­
цией для изысканий топлива в Самарскую губернию, Президиум 
ВСНХ 16 сентября 1919 г. решил начать разведочные работы в 
Урало-Волжских районах5. В 1920 г. пробурили первые глубокие 
скважины на Сюкеевском месторождении. Однако они не выяви­
ли нефтяных залежей.

В конце 20-х годов в связи с открытием месторождения на 
Урале группа геологов доказала, что имеется нефть на востоке 
европейской части СССР. В апреле 1929 г. на Урале, в районе Чу­
совских городков, из скваж ины забил первый нефтяной фонтан.

В результате предварительного обследования, проведенного 
в 1929 г. профессором А. Н. Розановым, были установлены наибо­
лее вероятные пункты нахож дения нефти в Среднем Поволжье: 
Ж игулевские горы, левый берег Волги в районе Бахилова и 
с. Отважном. В Самарской Л уке были залож ены  13 и в Завол­
ж ь е — 2 главных буровых скваж ины6. Работа велась с участием

1 См.: ПА КО , ф. 656, оп. 30, ед. хр. 501, л. 2.
2 См.: ПА КО. ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 493, л. 166— 167.
3 См.: «Э коном ическая ж изнь», 1919 г. 7 августа.
4 См.: Л енинский сборник-, XXIV, М., 1933, стр. 74—75.
5 См.: Б е с п а л о в  В., Т а б а ч н и к о в  С. Вышки в Ж и гулях . О черки о  

куйбы ш евских неф тяниках. М., 1966, стр. 49.
в С м .: Н а л е т о в  П. И скопаем ы е богатства С реднего П оволж ья. М осква— 

С ам ара, 1931, стр. 21.



опытных геологов, буровиков и промысловиков, прибывших из 
Баку, Грозного и других областей страны. В 1932 г. были залож е­
ны еще две скважины. Однако нефть в объеме промышленных за­
пасов обнаруж ить не удалось.

Геологические изыскания были расш ирены после XVII съезда 
ВКП (б), выдвинувшего задачу увеличения во второй пятилетке 
добычи нефти более чем в 2 раза, бензина и лигроина — в 3 раза, 
масел — в 2,5 раза1.

Основные направления геологоразведочных работ м еж ду Вол­
гой и Уралом определило состоявш ееся в ф еврале 1934 г. совеща­
ние геологов-нефтяников в Главнефти под руководством акаде­
мика И. М. Губкина. Оно ориентировало советские и хозяйствен­
ные организации П оволж ья на дальнейшее расширение 
масштабов геологоразведочных работ и на усиление поисков про­
мышленных запасов нефти.

Партийные и хозяйственные органы Среднего Поволжья орга­
низовали бурение изыскательскими партиями структурных сква­
ж ин в районах Ш иряево, Ц арева Кургана, Красной Глинки и др. 
За 1934— 1935 гг. было пробурено более 6 тыс. метров. В апреле 
1936 г. упорные поиски заверш ились удачей — бригада бурового 
мастера Н. С. Солдатова при опробировании скваж ины № 11 по­
лучила первые тонны средневолж ской нефти, а 1 октября 1936 г. 
бригада мастера А. А. А ванесова при освоении скважины 
№ 8 в районе Сызрани получила промышленную нефть 
с дебитом 1,5 тонны в сутки2. Так после долгих и настойчи­
вых поисков началась промышленная добыча нефти в Сред­
нем Поволжье.

Учитывая первые успехи, партийные организации Куйбыш ев­
ского края возглавили борьбу рабочих, инженеров и техников 
за получение в 1937 г. не менее 7 тыс. тонн нефти, за окончание 
бурения 6 скважин и за доведение числа буровых станков в рай­
оне Сызрани к январю 1937 г. до восьми3. Трест «Востокнефть», 
возглавляемый известным средневолж ским геологом, доктором 
технических наук, коммунистом К. Р. Чепиковым, в 1936 г. значи­
тельно расш ирил геолого-поисковые работы в Куйбышевском 
крае. Их вели 12 геолого-разведочных и геофизических пар­
тий. Были составлены первые структурные карты  Самарской 
Л уки4.

В начале 1937 г. средневолжские буровики одерж али новую 
победу — 22 апреля 1937 г., в день рож дения В. И. Ленина, брига­
да мастера А. Т. Ш убина с глубины 1020 м получила из скваж и­
ны № 10 первую фонтанную нефть с суточным дебитом до

1 См.: XVII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1934, стр. 387.
2 См.: подробнее в книге К у р а ш о в а  А. К уйбы ш евская нефть. К уйбы ­

ш ев, 1969, стр. 13— 18.
3 См.: ГАКО, ф. 751, оп. 12, ед. хр. 195, л. 1.

4 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 7734, оп. 4, ед. хр. 237; л. 167 и  211.



50 тонн1. С большим успехом волнеских коллег поздравили ру­
ководители Главнефти и нефтяники Грозного. В своей телеграм­
ме от 1 мая 1937 г. они писали: «Поздравляем Вас, рабочих
и инженеров, с успехом буровой № 10 — Баринов, Серебров- 
ский»2. Вскоре нефтяной фонтан забил и из скважины, пробу­
ренной мастером Н. С. Солдатовым3.

В связи с получением промышленной нефти в Среднем П о­
волжье по решению Советского правительства в июне 1937 г. 
был организован Сызранский нефтепромысел —- родоначальник 
нефтяной промышленности края4, а в ноябре этого ж е года — 
Бугурусланский нефтепромысел5. В августе 1937 г. вступил 
в эксплуатацию нефтепровод Сызранский нефтепромысел — 
станция Батраки (ныне Октябрьск, жел. дороги им. Куйбы­
шева)6.

Несмотря на то, что на многих скваж инах еще не было закон­
чено бурение, а некоторые эксплуатировались периодически и 
у  буровиков был недостаточный опыт, во втором полугодии 
1937 года добыча нефти в Среднем Поволжье приобрела про­
мышленные масштабы. Трестом «Востокнефть» в 1937 г. было до­
быто 17,4 тыс. тонн нефти, себестоимость которой была значи­
тельно ниж е плановой7.

Одновременно в Поволжье продолжались геологические раз­
ведки нефти, в результате которых было установлено, что про­
мышленные запасы этого топлива, сосредоточенные главным об­
разом в мощных нефтяных месторождениях —• Сызранском, 
Ставропольском, Троекуровском и др., составляют более 100 млн. 
тонн8.

Открытие в Среднем Поволжье крупного месторождения неф ­
ти ориентировало на изменение структуры топливной базы, осно­
вой которой становились нефть и газ в сочетании с такими вида­
ми топлива, как каменный уголь, дрова, сланцы и торф. Было 
положено начало созданию на огромных пространствах, распо­
лож енных м еж ду Волгой и Уралом, одного из крупнейших неф ­
тедобывающих районов страны.

Разрабатывая план строительства социализма, В. И. Ленин 
указал, что отправным пунктом, технической базой крупной со­
циалистической промышленности долж на стать электрификация, 
которую он считал «наиболее важ ной из всех великих задач,

1 См.: «К расны й О ктябрь» — орган С ы зранского горком а ВКП(б) и  горис­
полком а, 1937 г., 26 апреля.

2 Там ж е, 1 м ая 1937 г.
3 См.: В а р е ш и н  А. ,  Д е д к о в  -Б., П о н о м а р е в  А. Город С ы зрань. 

И сторико-эконом ический очерк. К уйбы ш ев, 1968, стр. 160.
4 ГАКО, ф. 1211, оп. 9, ед. хр. 27, л. 9.
5 Там ж е, ед. хр. 3, л. 54.
6 См.: «К расны й О ктябрь», 1937, 12 августа.
7 См.: ЦГНХ СССР, ф. 7734, оп. 5, ед. хр. 344, л. 1 и 5.

8 См.: ПА КО , ф. 656, оп. 30, ед. хр. 499а, л. 5.



стоящих перед нами»1. По инициативе В. И. Ленина была образо­
вана Государственная комиссия по электрификации России 
(ГОЭЛРО)-, которая к концу 1920 г. разработала подробный план 
строительства электростанций и снабж ения электроэнергией 
промышленных предприятий. «План электрификации РСФСР» 
стал планом электрификации страны и технической основой хо­
зяйственного плана восстановления и развития народного хо­
зяйства, социалистического его переустройства.

Придавая большое значение плану ГОЭЛРО, В. И. Ленин на 
VIII Всероссийском съезде Советов говорил, что этот план дол­
ж ен  стать «второй программой партии», что «коммунизм — это 
есть Советская власть плюс электрификация всей страны»3. 
Главная политическая цель плана ГОЭЛРО состояла в том, чтобы 
«выравнить фронт нашей экономики в уровень с достижениями 
нашего политического уклада»4.

В плане ГОЭЛРО на первом этапе было намечено сооруж ение 
30 районных электростанций, в том числе 20 тепловых, мощно­
стью в 1100 тыс. квт. и 10 гидростанций мощностью в 640 тыс. квт. 
В нем дана четкая ориентация на освоение природных богатств 
восточных районов страны, уделено большое внимание перспек­
тивам экономического развития Поволжья. Было намечено по­
строить Свияжскую, Кашпирскую, Новоузенскую, Бузулукскую, 
Саратовскую тепловые электростанции5.

Задача развития электроэнергии и электрификации имела осо­
бое значение для Среднего Поволжья с его крайне отсталой энер­
гетикой (на 1000 ж ителей в 1922 г. здесь приходилось только 
0,7 квт. установленной мощности действующих электростанций 
общего пользования, мощность самой крупной из них — Самар­
ской составляла всего лишь 3,2 тыс. квт)6.

За годы первой пятилетки энергетическая база Среднего По­
волжья расширилась. Было построено несколько небольших но­
вых электростанций общего и промышленного назначения. По­
требление электроэнергии в крае в 1932 г. составило 36443 тыс. 
квт-ч. в том числе промышленное •— 17747,7 тыс. квт-ч.7. Но, не­
смотря на значительное увеличение производства электроэнер­
гии, растущ ая потребность в ней покрывалась не полностью.. 
Электроэнергетика оставалась «узким» местом, сдерживающим, 
развитие промышленности Среднего Поволжья.

1 В, И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 40, стр. 156.
2 Г осударственная ком иссия по электриф икации  России бы ла упразднена 

постановлением  СТО РСФСР от 15 ию ня 1921 г. после успеш ного вы полнения 
возлож енн ы х на нее обязанностей.

3 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 42, стр. 157 и  159.
4 П лан электриф икации  РСФСР. Д оклад  VIII съезду  Советов Г осударствен­

ной ком иссии по электриф икации  России. М., 1955, стр. 36.
3 См. Труды  ГОЭЛРО. М атериалы  по электриф икации отдельны х районов 

М., 1964, стр. 116.
0 См.: К уйбы ш евская  область. И сторико-эконом ический очерк, стр. 267.
7 См.: ГАКО, ф. 3884, оп. 2, ед. хр. 25, л. 6.



Ш ирокое перспективное планирование развития электрохо­
зяйства Среднего П оволжья началось после Постановления 
Президиума ВСНХ СССР «О перспективах развития промышлен­
ности Средне-Волжского края», принятого 2 апреля 1930 г., в ко­
тором намечался план строительства электростанций на Общем 
Сырте, Кашпире, и Ундорах и определялись сроки научно-иссле­
довательских работ по проектированию строительства ГЭС на 
р. Волге1. Было решено строить Кашпирскую ГРЭС, Безымянскую 
и Орскую ТЭЦ2.

Важную роль в конкретизации перспектив электрификации 
края сыграла созданная в июле 1931 г. специальная комиссия 
крайкома и крайисполкома по составлению генерального плана 
электрификации Среднего П оволж ья3. В работе комиссии приня­
ли активное участие хозяйственные и общественные организа­
ции, рабочие, инж енеры и техники. Ш ефами электрификации ста­
ли комсомольские организации, которые возглавили штабы со­
действия в составлении генплана электрификации края. В основу 
подготовленного в 1932 г. генерального плана была положена 
идея использования электрификации в качестве главного условия 
и базы комбинирования промышленности4. Новые электростан­
ции предполагалось базировать на местном (сланцы, торф, дро­
ва) и привозном (нефть и уголь) топливе. Большое значение при­
давалось использованию энергетических ресурсов р. Волги путем 
строительства гидроэлектростанций в районе Самарской 
Луки.

Идея строительства ГЭС на Волге впервые была выдвинута пе­
редовыми русскими инженерами еще в дореволюционной России 
в 1913 г. и встретила яростный отпор представителей правящих 
классов. Вот что, например, писал самарский архиерей Симеон 
9 июня 1913 г. графу Орлову-Давыдову, владевш ему землями 
на Самарской Луке: «На Ваших потомственных искон­
ных владениях прож ектеры  Самарского технического об­
щества совместно с богоотступником инженером К рж иж анов­
ским проектируют постройку плотины и большой электростан­
ции. Явите милость своим прибытием сохранить божий мир в 
Ж игулевских владениях и разруш ить крамолу в зачатии»5.

После победы Октябрьской революции в апреле 1919 г. при 
Самарском губсовнархозе была организована комиссия для иссле­
дования возможности построения гидроэлектростанций на Волге 
у Самарской Л уки6. Планом этого строительства большое значе­

1 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 265, л. 4.
2 См.: Т ам  ж е , ед. хр. 666, л. 80 и  61.
3 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 666, л. 36—39.
4 См.: Там  ж е, л. 29.
5 С оветский СыОз. Российская Ф едерация. Европейский Ю го-Восток, М.. 

1968, стр. 195.
0 См.: Э лектриф икация П оволж ского района. М., 1920, стр. 35.



ние придавал В. И. Ленин, который в специальном письме, на­
правленном в 1919 г. военным властям Самарской губернии, про­
сил оказывать содействие изы скателям 1.

Заслуш ав сообщение комиссии, Центральный электротехниче­
ский совет в июле 1919 г. пришел к выводу, что проект сооруж е­
ния гидростанции в районе Самарской Луки является вполне ре­
альным, но пока преждевременным, — строительство обойдется 
слишком дорого2.

В мае 1920 г. ж урнал «Известия электротреста» сообщил, что 
в Самаре специальной комиссией разработано два варианта ис­
пользования водной энергии Волги. Следовало прорыть от 
р. Усы до р. Волги двухверстный переш еек и пропустить по нему 
Vs часть воды Волги, это даст с помощью водных турбин 70— 
150 тыс. лошадиных сил водной энергии. Устройство плотины че­
рез Волгу у  Ж игулей, в 20 верстах выше Самары, и постройка 
ГЭС принесет до 1 млн. лошадиных сил водной энергии3.

В конце 20-х и начале 30-х годов проект строительства элек­
тростанций на Волге («Вслгострой») был разработан группой 
инж енеров энергетического института Академии наук под руко­
водством крупного ученого профессора А. В. Чаплыгина4. «Вол- 
гострой» был включен в генеральный план электрификации, 
строительство его намечалось осуществить в течение ближайш их 
10— 15 лет.

При определении мест располож ения новых электростанций 
авторы генплана руководствовались идеей, выдвинутой видным 
хозяйственником, членом Президиума ВСНХ СССР Г. И. Ломо­
вым, заключавшейся в том, что решение этой задачи должно 
быть подчинено единому плану развития всего народного хозяй­
ства СССР5. Было намечено так располож ить новые электростан­
ции, чтобы они стали органическим и ведущим звеном энерго­
промышленного комбината .Среднего П оволж ья (Халилово — Об­
щий Сырт, Кашпир — Сызрань, Ундоры и Самара6. Общую мощ­
ность электростанций края было намечено увеличить до 
180,3 тыс. квт. В 1937 г7, и до 1 млн. 800 тыс. квт. в 1942 году8.

1 К ряж им ски й  С. В., Ф адеев А. Д. Л енинский план ГОЭЛРО и осущ ествле­
ние его в П оволж ье (по м атериалам  К уйбы ш евской области). С борник статей  
«Опыт партийного руководства народны м  хозяйством». К уйбы ш ев, 1970, стр. 93.

2 См. К ом зин И. В., Л укьянов Е. В. В олж ская ГЭС им. В. И. Л енина. К уйбы ­
ш ев, 1960, стр. 21— 22.

3 См.: «И звестия Э лектротреста», 1920, №  2, стр. 7.
4 Более подробно см.: Ч а п л ы г и н  А. Волгострой. М осква — Самара,, 

1930, стр. 4— 11.
5 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 30, ед. хр. 60, л. 222.
G См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 666, л. 30.
7 См.: Второй пятилетний план развития народного хозяй ства СССР 

( '9 3 3 — 1937 гг.), т. И, М., 1934, стр. 274.
8 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 30, ед. хр. 60 (3), л. 170.



Состоявшаяся в мае 1932 г., первая Всесоюзная конференция 
по генеральному плану электрификации страны, рассмотрев пер­
спективы развития энергетики СССР, признала «необходимым 
уж е в течение пятилетия обязательно запроектировать начало 
сооруж ения двух гигантов гидростанций на Волге»1.

Вступление в эксплуатацию новых предприятий, разверты ва­
ние широкого промышленного строительства в 1932— 1933 гг. 
привели к  еще большему отставанию производства электроэнер­
гии от быстрорастущих потребностей на нее промышленности и 
транспорта. В связи с этим партийным и советским органам 
Среднего П оволжья пришлось ввести чрезвычайные меры по 
рационализации, экономии и ограничению потребления электро­
энергии: была увеличена доля промышленного потребления в 
общем объеме произведенной в крае энергии. Ряд предприятий 
сняты со снабж ения электроэнергией во время максимальной 
на нее потребности: введены штрафные тарифы за нарушение 
графика получения электроэнергии и т. д.2.

Н аряду с этим крайком ВКП (б) и крайисполком Советов 
в 1932— 1934 гг. настойчиво предпринимали необходимые меры 
с целью скорейшего увеличения производства электроэнергии 
в Среднем Поволжье. Секретарь крайкома Л. Р. М илх и п ред ­
седатель крайисполкома А. П. Брыков в начале 1932 г. обрати­
лись с письмом в СТО и НКТП СССР с просьбой включить строи­
тельство Самарской ГРЭС (II очередь) в число ударных, выделить 
средства для форсирования строительства Кашпирской ТЭЦ и 
составления технического проекта Безымянской3. В июне 1932 г. 
президиум крайисполкома обратился в СТО и НКТП с просьбой 
об увеличении финансирования электростроительства во втором 
полугодии 1932 г.4, а такж е внес предлож ение в СНК и Гос­
план СССР о включении в титульный список на 1933 г. строи­
тельства II очереди Самарской ГРЭС, Кашпирской ГРЭС и Ор- 
ской ТЭЦ5.

Учитывая растущ ие потребности на электроэнергию разви­
вающейся промышленности края, а такж е настойчивые аргумен­
тированные предлож ения партийных и советских органов, СНК 
СССР от 15 ноября 1932 г. предлож ил Госплану СССР рассмот­
реть вопрос об увеличении финансирования электростроительст­
ва в Среднем Поволжье при составлении контрольных цифр на 
1933 народнохозяйственный год.

Капиталовлож ения в строительство и расширение электро­
станций в Среднем Поволжье в 1933— 1935 гг. несколько возрос­

1 ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 30, ед. хр. 60 (4), л. 211.
2 См.: ГАКО, ф. 751, оп. 6, ед. хр. 50, л. 88.
3 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 1112, л. 48— 49.
4 См.: ГАКО, ф. 751, оп. 6, ед. хр. 50, л. 88.
5 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 31, ед. хр. 442, л. 76.



ли, что позволило ввести в эксплуатацию ряд новых небольших 
электростанций, в том числе Кузнецкую, Оренбургскую и Сыз- 
ранскую 1. В 1935 г. мощность электростанций края выросла до
77.2 тыс. квт, а выработка электроэнергии — до 233 млн. квтч2 
В результате расш ирения значительно увеличил производство 
электроэнергии Самарский энергокомбинат3, о чем говорят сле­
дующие данные: в 1932 г. он выработал электроэнергии
47.2 млн. квтч., в 1933 г. — 52,4 млн.4, в 1934 г. — 62,2 млн, в 
1935 г. — 80,8 млн5.

Однако ликвидировать «узкое место» — отставание энергети­
ческой базы от растущих потребностей в электроэнергии народ­
ного хозяйства края в предвоенные годы не удалось. В 1937-— 
1940 гг. по-преж нему ощущался недостаток в топливе. Дефицит 
в электрических мощностях только по Куйбышевской области со ­
ставлял 17— 18 тыс. квт.6. Об этом подробно говорил в своей речи 
на заседании Союзного Совета второй сессии ЦИК Союза ССР 
VII созыва член ЦИК председатель Куйбышевского крайисполко­
ма Г. Т. Полбицин 16 января 1936 г. Он внес предлож ение о раз­
вертывании строительства в крае государственной районной 
электростанции на сланцах и расширении мощностей действую­
щих электростанций7.

Проблема социалистической реконструкции и освоения Волго- 
Каспийского бассейна всесторонне обсудила ноябрьская сессия 
Академии наук СССР, состоявш аяся в Ленинграде в 1933 г., 
где с большим докладом на тему «Проблема социалистической 
реконструкции и освоения Волго-Каспийского бассейна» высту­
пил академик Г. М. Крж ижановский. Он отметил большое народ­
нохозяйственное значение Поволжья в котором находилось 75% 
горючих сланцев, 52% торфа, 85% фосфоритов из всех откры­
тых в СССР запасов этих полезных ископаемых8.

В докладе профессора А. В. Чаплыгина «Гидротехническая 
реконструкция Самарской Луки и ее энергетическое, транспорт­
ное и ирригационное значение» было дано научное обоснование 
необходимости и целесообразности строительства ГЭС на Волге9.

1 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 48, л. 20.
2 См.: С оциалистическое строительство РСФСР. С татистический сп равоч­

ник. М., 1936, стр. 22—23.
3 Бы л образован  29 декаб р я  1932 г. в составе: С ам арской ГРЭС, городской 

электросети , линии передачи С ам ара—П ятилетка и  строительно-м онтаж ной кон ­
торы.

4 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 3700, оп. 4, ед. хр. 311, л. 14.
5 См.: Там  ж е , ед. хр. 555, л. 11.
6 См.: ПА КО , ф. 656, оп. 30, ед. хр. 501, л. 8,
7 См.: «Рабочая П енза» — орган П ензенского горком а ВКП(б) и  гориспол­

кома, 1936, 18 января.
8 См. «П роблемы  Волго-Каспия». Т руды  ноябрьской сессии А кадем ии наук  

СССР 1933 года», т. 1, Л., 1934, стр. 5 /
8 См. «П роблемы  Волго-Каспия». Труды ноябрьской сессии А кадем ии Н аук 

СССР 1933 года», т. 1, Л., 1934, стр. 66.



Подготовка к строительству Куйбышевского гидроузла1 уси­
лилась в 1935— 1936 гг., когда было увеличено финансирование 
этой работы2.

По принятому 10 августа 1937 г. СНК СССР и ЦК ВКП(б) 
постановлению «О строительстве Куйбышевского гидроузла на 
реке Волге и гидроузлов на реке Каме» было предусмотрено 
«осуществить строительство плотин, гидростанций и шлюзов на 
Самарской Луке у города Куйбышева», развернуть подготови­
тельные работы к началу строительства, расширить изыскания, 
подготовить к 1 января 1938 г. проектное задание по гидротехни­
ческим сооружениям Куйбышевского гидроузла3. Строительство 
Куйбышевской ГЭС было включено в третий пятилетний план 
развития народного хозяйства СССР на 1938— 1942 гг.4. Однако 
осуществлению этого проекта, как и всей пятилетки, помешала 
начавш аяся 22 июня 1941 г. Великая Отечественная война5.

Деятельность партийных организаций, направленная на уве­
личение добычи топлива и производства электроэнергии в годы 
первых двух пятилеток, явилась важны м этапом на пути созда­
ния в Среднем Поволжье мощной топливно-энергетической ба­
зы — необходимого условия быстрого промышленного подъема 
в годы Великой Отечественной войны. К концу второй пятилет­
ки в Куйбышевской и Пензенской областях была значительно 
увеличена добыча местных видов топлива, началась промышлен­
ная добыча нефти, число электростанций и подстанций возросло 
до 258. Производство электроэнергии в Куйбышевской области 
выросло за годы второй пятилетки в 3 раза6, а в Пензенской — 
почти в 3 раза7. Хотя задача создания топливно-энергетической 
базы в Среднем Поволжье еще не получила удовлетворительно­
го решения, но были созданы многие важ ны е предпосылки для 
дальнейшего роста промышленности в годы третьей пятилетки.

Возглавляя промышленное преобразование Среднего По­
волжья, партийные и советские органы большое внимание уде­
ляли проблемам исследования и использования природных бо­
гатств края. Решающим толчком для проведения этой большой 
работы явилось районирование Советского Союза и образование 
Средне-Волжского края.

1 Так стал назы ваться проект «Волгострой» с 1935 г.
2 См.: ЦГАНХ СССР, ф. 4372, оп. 33, ед. хр. 523, л. 109.
3 Реш ения партии и  правительства по хозяйственны м  вопросам  (1917—

1967 г.г.), т. 2, М., 1967, стр. 615—616.
4 См.: КПСС в резолю циях..., ч. 2, М., 1953, стр. 899.
5 К уйбы ш евская (ныне Волж ская) ГЭС им. В. И. Л енина бы ла построена в

1951— 1957 гг. по новом у проекту  по постановлению  С овета М инистров СССР от 
21 августа 1950 г.

вСм.: Н ародное хозяйство К уйбы ш евской области  за  50 лет, стр. 40 и 
ПАКО, ф. 656, оп. 30, ед. хр. 499, л. 5.

7 См.: П ензенская  область за  50 лет  С оветской власти. С татистический сбор­
ник. С аратов—П енза, 1967, стр. 36.



После его организации летом 1928 г. партийные и советские 
органы, учитывая результаты первых разведок полезных ископа­
емых, значительно расширили изыскания и разведки природных 
богатства края. На эту работу в 1929— 1930 хозяйственных годах 
выделено 2,5 млн. руб1. Геологические разведки были сосредо­
точены на крайнем юго-востоке края в Орско-Халиловском рай­
оне — южном конце Уральского хребта, где эту работу вели не­
сколько геолого-разведочных партий. В 1931 г. организован гео- 
лого-разведочный трест, а оперативно-производственная работа 
на местах сосредоточена на двух базах: Халиловской и Волж­
ской2.

Разведки 1926— 1927 гг. носили кустарный характер, но и они 
позволили обнаружить в районе Халилова хромовую руду и 
признаки никеля. В 1928 г. были открыты месторождения красно­
го ж елезняка, а в 1929 г. главный инж енер Халиловской геолого­
разведочной базы И. Л. Рудницкий наш ел в районе Губерля ме­
сторождение никеля, несколько позж е — бурых ж елезняков и 
определил их ориентировочные запасы. Однако после первых ана­
лизов Центральная лаборатория пришла к выводу, что значитель­
ное содержание глинозема в руде не позволяет во время плавки 
отделять шлаки. Поэтому для металлургии эти тугоплавкие руды: 
не пригодны, а их запасы не имеют промышленного значения3. 
Но И. Л. Рудницкий не отступил перед трудностью, будучи уве­
ренным в правильности своих выводов. Интересна его жизнь, пол­
ная поисков и находок, опасностей и невзгод. Он — друг Г. Ко- 
товского и В. Воровского, соратник их по одесскому подполью, 
политический ссыльный в Сибири, овладевший там горнопро­
ходческим делом. Партизан, активный участник борьбы за Со­
ветскую власть в Сибири. Управляющий тем самым приис­
ком, где преж де отбывал ссылку. В 1928 г. он, как красный спе­
циалист, закончил Днепропетровский горнометаллургический 
институт. После этого 35 лет отдал геологическим изысканиям в 
степях Ю жного Урала4.

Большую моральную поддерж ку геологу оказал секретарь 
Орского горкома ВКП(б) В. Юдин, старый большевик, человек 
чуткий и принципиальный. В одной из бесед он сказал Рудницко­
му: «Смелее, Иосиф Леонтьевич, еще раз смелее. Вы ж е знаете, 
что в закостенелый ум новые мысли проникают с трудом. А про­
грессивные стремления в конце концов всегда берут верх, отбра­
сывая прочь всяких там перестраховщ иков и маловеров»5

1 См.: О сновны е хозяйственны е проблем ы  С редне-В олж ского края. М о­
сква — С ам ара, 1930, стр. 67.

2 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 1110, л. 134.
3 См.: О тчет о геолого-разведочны х рабо тах  и подсчет запасов буры х ж е ­

лезняков Х алиловского м есторож дения. С ам ара, 1931, стр. 1.
4 И. Л. Рудницкий ны не лау р еат  Л енинской и Г осударственной премии,, 

почетны й граж данин  г. Н овотроицка, О ренбургской  области.
5 П е р е п е л о в  Л. Землю  беру  на себя. М., 1963, стр. 78.



М нение И. Л. Рудницкого о возможности и необходимости 
продолжения и расш ирения геологических разведок запасов ни­
келя и бурого ж елезняка в Халилове нашло полную поддерж ку 
в крайкоме ВКП (б), который считал освоение природных бо­
гатств южной оконечности Урала важнейш ей народнохозяйст­
венной проблемой края.

Глубоко понимая трудности, с которыми столкнулся И. Л. Руд­
ницкий, и ж елая поддерж ать его, М. М. Хатаевич в беседе с 
ним говорил: «Всякие там барьеры не возникают сами по себе — 
их создают. Нет, скажем, знаний, отчего ж е  не придумать какой- 
нибудь крючок. Так-то оно легче, спокойней, безопаснее... В но­
вых условиях надо и работать по-новому»1.

Крайком ВКП(б) реш ил продолжать разведки на никель и бу­
рый ж елезняк в районах Халилово-Губерля. 26 июля 1930 г. он 
принял Постановление «О Халиловском горном районе», в ко­
тором предлож ил крайсовнархозу форсировать общие и деталь­
ные разведки на все полезные ископаемые данного района, улуч­
шить жилищно-бытовое и культурное обслуживание рабочих, 
укрепить геолого-разведочные партии специалистами2.

Секретарь крайкома М. М. Хатаевич обратился с письмом в 
ЦК ВКП (б), в котором сообщил, что Халиловский горный район 
имеет разнообразные полезные ископаемые, являющиеся «сы­
рьевой базой для дефицитных в настоящ ее время производств». 
Они «могут заметно расширить промэкспорт или не менее за­
метно сократить импорт — т. е. имеют большое валютное значе­
ние». Однако объем и масштабы разведочных работ невелики 
ввиду недостатка буровых инструментов, и тяж елы х жилищ ных 
условий. В письме была высказана просьба обязать Госплан 
ВСНХ выслать в Халилово комиссии для ознакомления с райо­
ном и гарантировать поставки оборудования для механизации 
разведок, обеспечить кредитами промышленное и жилищное 
строительство3.

Институт черных металлов приступил к  разведкам  Халилов- 
ского месторождения. Была организована геолого-разведочная 
партия по бурым ж елезнякам  под руководством инж енера На- 
польской, работа которой велась в трудных условиях (недоста­
ток технического персонала, буровых станков и т. д.)4. К июню 
1931 г. геолого-разведочная партия установила, что запасы 
ж елезной руды в Халилове невелики, о чем было сообщено в ЦК 
ВКП(б) и Главное геолого-разведочное управление. О пираясь на 
эту информацию, Центральная комиссия по утверждению запа­
сов 7 июня 1931 г. пришла к  выводу, что запасы ж елезной руды 
в Халилове на разведанном участке только «близки к границе

1 См.: П е р е п е л о в  Л. Зем лю  беру  на себя. М., 1969, стр. 79.
2 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 267, л. 39— 40.
3 См.: Там  ж е , л. 41.
4 См.: ПА КО , ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 472, л. 138.



промышленного минимума», поэтому создание промышленности 
на их базе невозмож но1.

Когда решение Центральной комиссии стало известно, на­
чальник Средне-Волжского районного геолого-разведочного уп­
равления Антонов направил в крайком письмо, в котором квали­
фицировал это решение как  ошибочное и просил содействовать 
в расш ирении геологических разведок в Халилове, направить ту ­
да  20—30 коммунистов, 5 буровых мастеров, буровые станки, 3 
автомобиля и 30—40 велосипедов2. Крайком поддерж ал это пред­
ложение.

Новые возможности для расш ирения фронта геолого-разве­
дочных работ в крае открыло принятое ЦК ВКП (б) 10 июня 
1931 г. Постановление «О состоянии и работе Средне-Волжской 
парторганизации», в котором основное внимание краевы х пар­
тийных и советских органов было обращено на «быстрейшее 
развертывание работ в Орско-Халиловском районе» и, прежде 
всего, строительство «на базе халиловских руд и карагандинских 
углей крупного металлургического комбината». ЦК ВКП (б) пред­
лож ил ВСНХ СССР «обеспечить быстрейшую проработку проек­
та комбината и проведение всех необходимых подготовительных 
мероприятий»3.

В июле-августе 1931 г. геологические разведки на бурые ж е ­
лезняки и другие металлы в юго-восточной части края были рас­
ширены. В геолого-разведочные партии направили около 500 ра­
бочих, в том числе много коммунистов и комсомольцев, которые 
возглавили развернувш ееся в партиях социалистическое соревно­
вание за скорейшее окончание важ ны х для края и всей страны 
геолого-разведочно-изыскательских работ по бурым ж елез­
някам.

Об итогах этой работы говорилось в рапорте от 3 сентября 
1931 г., направленном краевыми организациями, в ЦК ВКП (б) 
СНК СССР и др. центральные органы.

В нем сообщалось, что геолого-разведочные работы по бурым 
ж елезнякам  Орско-Халиловского месторождения закончены к 1 
сентября 1931 г .— на шесть месяцев раньше установленного сро­
ка. Выявлено только на разведанной площади не менее 90 млн. 
тонн промышленных запасов и 400 млн. тонн геологических за ­
пасов бурых ж елезняков. Содержание ж елеза в них в среднем 
составляло 40 %.

«Неисчерпаемые богатства недр Халиловского района долж ­
ны быть немедленно использованы как  огромный вклад в социа­
листическую металлургию, обеспечивающий наш у полную неза­

1 ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 472, л. 287.
2 См.: Там  ж е, л. 285.
3 С правочник партийного работника. Вып. VIII, М., 1934, стр. 260.



висимость от капиталистической высококачественной стали»1— 
говорилось в рапорте.

Результаты работы Халиловской геолого-разведочной базы 
были проверены комиссией под руководством заведующего опе­
ративным сектором «Союзгеологоразведки» инженера-геолога 
С. Нукшича. В эту комиссию входили профессор Шодлун, стар­
ший инженер Ленинградского механобра Кантарович, инж енер 
Уральского механобра Суворов, инж енер института металлов 
М окриевич и др.

Комиссия Нукшича пришла к выводу, что «Халиловский рай­
он является крупной сырьевой базой в системе Урало-Кузнец- 
кого комбината (УКК)»2. Все выводы комиссии подтвердили 
приезж авш ие в Халилово руководящ ие специалисты Научно-ис­
следовательского института геолого-разведки, а такж е председа­
тель Союзной комиссии по утверждению запасов профессор 
Свитальский, который лично побывал на месте разведок3.

Подведя итоги геологоразведочных работ по Халиловскому 
району, Средне-Волжский крайком ВКП(б) 10 сентября 1931 г. 
решил наградить лучших рабочих-ударников, руководителей и 
специалистов. Главный инж енер Халиловской разведывательной 
базы И. Л. Рудницкий был представлен к награждению орденом 
Трудового Красного Знамени, так как  он «своей неутомимой 
примерной работой оказал ценнейшие услуги в деле промышлен­
ного освоения богатых недр Орско-Халиловского района»4.

Геологические разведки продолжались ударными темпами. 
Особое внимание обращалось на определение качественных х а ­
рактеристик халиловских железняков, никеля, огнеупоров. Была 
расш ирена площадь геологических разведок, которые привели к 
открытию Кваркенского месторождения бурых ж елезняков, а не­
далеко от ст. Блява —• месторождения медных пиритов5.

Выступая на XVII Всесоюзной партийной конференции, пред­
седатель Средне-Волжского крайисполкома А. П. Брыков сооб­
щил ее делегатам, что промышленно-оформленные запасы бу­
рых ж елезняков в крае составляют 150 млн. тонн, при общих за­
пасах более 1 млрд. тонн6.

По инициативе Средне-Волжского крайкома ВКП(б) в 1930— 
1933 гг. на металлургических заводах и в научно-исследователь­
ских институтах Москвы, Ленинграда, Свердловска и других горо­
дов была организована опытная плавка титано-хромо-никелевых 
чугунов Орско-Халиловского месторождения и их мартеновский 
передел. Проведенный в декабре 1930 г. на Урале анализ гене­
ральной пробы '1000 тонн руды обнаружил большое количество

1 Х алиловские недра зовут, Самара, 1931 г., стр. 7.
2 Ц П А  ИМЛ, ф. 85, оп. 28, ед. хр. 48, л. 2.
3 См.: О тчет о геолого-разведочны х работах  и  подсчет запасов бурых 

ж ел езн яко в  Х алиловского м есторож дения. С ам ара, 1931, стр. 3.
4 ЦП А  ИМЛ, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2513, ч. II, л. 74.
6 Ц П А  ИМЛ, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 25156, л. 10.

6 См.: XVII конф ерен ция ВКП(б). Бю ллетень №  6, М., 1932, стр. 10,



кремнезема и почти полное отсутствие серы 1, содержание чи­
стого ж елеза составляло 40,4%. В феврале 1931 г. на этом заво­
да была проведена опытная плавка халиловской руды, которая 
дала удовлетворительные результаты.

На Липецком металлургическом заводе «Свободный Сокол» 
в мае 1931 г. за 23 дня плавки халиловской руды было получено 
4 тыс. тонн хромо-никелевого чугуна, который был отправлен 
для мартеновского передела на 13 заводов, в том числе «Крас­
ный Октябрь» (Сталинград), «Красный Путиловец» (Ленинград), 
Кулебакский им. Ленина (Днепропетровск) и другие2. Одновре­
менно на Челябинском заводе ферросплавов была проведена 
опытная плавка халиловскош  феррохрома3.

В октябре 1931 г. Государственный научно-исследовательский 
институт цветных металлов получил первый килограмм халилов- 
ского никеля4. Результаты первых плавок показали, что качество 
халиловских чугунов «исключительно высокое, он — мелкозер­
нистый с содержанием никеля 1%, хрома от 2,5% до 3,5%, серы 
от 0,02 до 0,4%»5. В рудах был обнаруж ен титан. Предельный чу­
гун такж е был высокого качества. Так была реш ена задача полу­
чения высококачественных литейных чугунов из халиловских 
РУД-

Состоявшаяся 7—8 октября 1931 г. научно-техническая конфе­
ренция по халиловской проблеме, в которой участвовали предста­
вители многих хозяйственных и научно-исследовательских орга­
низаций, в том числе ВСНХ, Госплана СССР, объединений 
«Спецсталь» и «Сталь», М осковского горного института, Институ­
та прикладной минералогии, а такж е партийных и советских ор­
ганизаций Среднего Поволжья, заслуш ав семь докладов, приня­
ла «Обращение ко всем рабочим, научно-исследовательским уч­
реж дениям  и инженерно-техническим работникам черной метал­
лургии и горно-рудного хозяйства». Конференция призвала: 
«форсировать работу по изучению физико-химических свойств 
и минералогического состава полезных ископаемых Халилова», 
разрабаты вать технологические процессы получения чугуна 
и стали6.

Плавки халиловских хромо-никеле-титановых руд на различ­
ных заводах Страны продолжались в 1932 г. Произведенная на 
Киевском заводе им. Лепсе отливка из халиловских руд запас­
ных частей для тракторов (поршней, гильз, головок) дала поло­
жительный результат. На московских заводах «Борец» и «Транс­

1 См.: Н а л е т о в  П. Х алнловский м еталлургический ком бинат (Средняя
Волга) С ам ара, 1931, стр. 10.

2 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 791, л. 2— 3.
2 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 661, л. 320.
4 См.: Там  ж е, л. 444.
5 См.: Там ж е, ед. хр. 1088, л. 45— 46.
6 См. ПАКО, ф. 1141, оп. 20 ед. хр. 661, л. л. 431— 442.



миссия» им. Ильича были произведены опыты отливки из хали- 
ловских чугунов цилиндров двигателя Отто Дейц.

М осковский институт стали произвел опыты получения из 
халиловских руд сталей на заводах «Серп и Молот» (Москва), 
«Красный Октябрь» и «Баррикады» (Сталинград), Кулебакском 
км. К. Либкнехта (Н. Днепропетровск), им. Ленина (Днепропет­
ровск). В обогащении руды особое внимание было обращено на 
возможность удаления или снижения содерж ания в руде фосфо­
ра. В результате многосторонней оценки результатов этих опы­
тов институт пришел к следующему выводу:

«Весьма благоприятные данные испытания первых партий 
халиловской стали позволяют считать, что халиловская сталь в 
значительной части м ож ет покрыть потребность в качественной 
легированной стали для самых разнообразных отраслей нашей 
промышленной ж изни без значительных затрат валюты на покуп­
ку никеля, феррохрома и др. импортных ферросплавов»1.

Результаты опытно-исследовательских работ промышленно­
заводского масш таба в части разведок и промышленного освое­
ния титано-хромо-никелевых руд, процессов доменкой плавки, 
отливки высококачественных легированных чугунных изделий 
отечественного машиностроения, проката и термической обработ­
ки халиловских чугунов и сталей обсудила 2-я научно-техниче­
ская конференция по Халиловской проблеме, работавш ая в 
г. М оскве в начале октября 1932 г. В ней участвовали: академик
А. А. Байков, директор Института стали А. А. Иванов, руководи­
тели Халилкомбинатстроя Е. Г. Горбачев и М. И. Хроменко, про­
фессора И. И. Трушков, Б. IX Селиванов, Н. А. М инкевич и др.

Конференция отметила, что халиловский чугун дает машино­
строению чугунные отливки хорошего качества, «позволяет зна­
чительно снизить импорт дефицитного в нашем Союзе никеля и 
ферросплавов». В рапорте, принятом участниками конференции, 
говорилось:

«Разрешение проблемы использования халиловской руды для 
изготовления качественного металла является одним из этапов 
при разреш ении величайшей поставленной перед нами задачи — 
догнать и перегнать в кратчайший срок капиталистические стра­
ны»2.

В 1933 г. плавка халиловских руд на различных металлурги­
ческих заводах страны продолжалась. Сталь проверялась на про­
кат, ковку, штамповку. Она вы держ ала все технические испыта­
ния — «тракторные заводы, заводы запасных паровозных частей и 
заводы машиностроения дали прекрасные отзывы о халиловском

1 О рско-Х алиловский индустриальны й ком плекс. М осква— С ам ара, 1934, 
стр. 1с—27.

2 ПАКО, ф. 114!, оп. 20, ед. хр . 1090, л. 41— 42.



чугуне»1, отметила состоявшаяся в январе 1934 г. IV Средне- 
Волжская краевая партийная конференция.

Глубоко сознавая большое народнохозяйственное значение 
развития Орско-Халиловского района, руководители партийных 
и советских организаций Среднего Поволжья выдвинули пред­
лож ение о включении этого района в комплексный план строи­
тельства Урало-Кузбасса и о создании комбината Халилово—К а­
раганда. Председатель Средне-Волжского крайисполкома
А. П. Брыков 21 апреля 1931 г. выступил по поручению крайко­
ма ВКП (б) в газете «Известия ВЦИК» со статьей «Халилово—К а­
раганда— важ нейш ее звено в борьбе за металл». В статье обос­
новывалась идея создания на базе металлических руд Халилова 
и каменных углей Караганды мощного центра черной металлур­
гии и металлообрабатывающей промышленности страны.

В феврале 1932 г. членом президиума крайсовнархоза 
П. Ф. Налетовым были сделаны сообщения в Урало-Кузнецкой 
комиссии Госплана СССР, в Институте промышленно-экономиче­
ских исследований и в Карагандинской комиссии о запасах по­
лезны х ископаемых Халилова и их физико-химических свойст­
вах, о результатах доменных плавок халиловской руды и о целе­
сообразности создания Халиловско-Карагандинского комбината, 
аналогичного Урало-Кузнецкому, но с более оптимальными пока­
зателями (расстояние Караганда—Орск — 1200 км против 2132 км 
Кузнецк—М агнитогорск)2.

Крайком ВКП (б) реш ил создать специальную Урало-Кузнец­
кую группу, поручив ей подготовить предлож ения для Урало- 
Кузнецкой комиссии Госплана о путях развития Орско-Халилов­
ского района, как одного из центров черной металлургии СССР. 
Необходимость создания группы была связана с тем, что в Ура­
ло-Кузнецкой комиссии преобладало мнение, будто запасы руды 
в Халиловском месторождении не имеют промышленного значе­
ния3.

П редложения Средне-Волжского крайкома ВКП (б) о развитии 
Орско-Халиловского района поддерж ал нарком тяж елой промыш­
ленности СССР Г. К. Орджоникидзе, решительно выступивший 
против распространенного мнения в НКТП о том, что не стоит 
развивать промышленную добычу руды в Оренбуржье, так  как 
основные капиталовложения направляются в Урало-Кузбасс. 
Думая о будущем, о перспективах развития промышленности 
СССР, высокой ответственности руководителей народного хозяй­
ства перед партией и  народом, Г. К. Орджоникидзе говорил: «Да, 
стоит. Стоит потому, что требуется Советской власти. М ож ет

1 Ш у б р и к о в  В. С новой энергией за  разреш ен ие великих  задач  2-й пяти­
летки. Д оклад  на IV краевой  партийной конф еренции  о работе С редне-В олж ско­
го край ком а ВКП(б). С амара, 1934, стр. 51.

2 См.: ГТАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 661, л. 59.
3 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 664, л. 2.



быть, сегодня еще и нет, а завтра-то уж  наверняка потребуется. 
Мы на го и поставлены сюда партией, чтобы думать наперед, за ­
ботиться впрок, жить, главным образом, днем, который наста­
нет.., все полезные руды мы должны взять на строжайш ий учет, 
по-хозяйски вовлечь их в экономический оборот. И халиловские 
руды в первую очередь». Он направил в Средне-Волжский край­
ком ВКП(б) и крайисполком телеграмму, в которой писал: «Вашу 
точку зрения Наркомтяж пром разделяет и поддерживает. Сроч­
но готовьте предлож ения о рациональном использовании рудных 
запасов Орско-Халиловского бассейна»1.

После получения информации об открытии нового ж елезоруд­
ного участка в Аккермановке рядом с никелевыми месторож де­
ниями Г. К. Орджоникидзе направил в 1935 г. на Урал и в О рен­
бург. Ю жно-Уральскую комплексную экспедицию Академии 
наук и Института минерального сырья. Работа экспедиции име­
ла большое значение в вопросе освоения богатств Орско-Хали- 
ловского района2. Возглавлял экспедицию академик Ферсман А. Е.

Н аряду с работой по выявлению объема полезных ископае­
мых, а такж е организации промышленных плавок халиловских 
руд, партийные организации Среднего Поволжья уделяли много 
внимания увеличению их добычи в Халиловском, Хабарнинском, 
Сухореченском и Кваркенском месторождениях края.

Добычу руды в Халиловском районе в 30-х годах вел Сред­
не-Волжский горный трест, находившийся в Оренбурге. Он объе­
динял два рудоуправления: Халиловское при ст. Халилово в 250 км 
от Оренбурга и Приуральское в 35 км от Халилова, которые 
добывали магнезитовую и хромитовую руду. В рудоуправлени­
ях в 1930 г. работало немногим более 500 человек3. Аппарат тре­
ста состоял из 17 человек, среди них не было ни одного инж ене­
ра. В рудоуправлениях работало три техника. Работа велась в 
трудных условиях. Связь с Оренбургом поддерживалась только 
пешими и верховыми посыльными. Руда перевозилась гужевым 
транспортом, что вело к большому удорожанию ее стоимости, 
к убыткам треста. Рабочие испытывали острый недостаток 
ж илья4.

Партийные и советские организации в 1931— 1933 гг. направи­
ли на работу в горный трест группу коммунистов и комсомоль­
цев, специалистов-горняков и строителей. Были увеличены капи­
таловложения, улучш ены жилищно-бытовые условия жизни ра­
бочих. Средняя обеспеченность жилплощадью одного рабочего 
возросла в 1934 г. до 3,1 м2 против 1,5 м2 в 1930 г. В Халилове был

1 См.: П е р е п е л о в  А. Зем лю  беру  на себя. М., 1963, стр. 80—81.
2 См.: У л ь я н о в с к а я  В. А. Ф ормирование научной интеллигенции в

СССР. 1917— 1937 гг. М., 1966, стр. 195.
3 См.: ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 267, л. 151.
4 См.: С о в е т о в  Н. Х алиловский район  и его промы ш ленность. М осква—•

С ам ара, 1930, стр. 47.



организован рабочий кооператив. Вырос производственный 
коллектив горнорабочих, уменьшена текучесть, развернуто со­
циалистическое соревнование.

Эти меры создали условия для непрерывного роста добычи 
хромовой и магнезитовой руды. В октябре 1931 г. было добыто 
и отгружено за границу 333 тонны хромовой руды, в декабре 
того ж е  год а— 1217 тонн.1 С 1931 г. началась добыча бурых ж е ­
лезняков, которые в 1933— 1936 гг. поставлялись на многие метал­
лургические заводы страны, в том числе на Челябинский завод 
ферросплавов, Косогорские заводы (Тульская область) и другие2.

Важной частью большой работы партийных и советских орга­
низаций Среднего П оволж ья по решению Орско-Халиловской 
хозяйственной проблемы явилась подготовка к строительству 
металлургического, никелевого и медно-серного комбинатов3.

Научное обоснование необходимости разверты вания строи­
тельства этих комбинатов было дано в апреле 1931 г. в докладе 
Средне-Волжского краевого исполкома Советов в СНК СССР. 
В нем говорилось, что «вступление в полную эксплуатацию всех 
намеченных пятилетним планом заводов черной металлургии... 
не дает возможности покрыть все возрастающую потребность в 
чугуне. Поэтому вопрос об отыскании новых рудных баз и созда­
ние на их основе новых мощных металлургических гигантов яв­
ляется одной из задач текущего момента». В докладе было вы­
двинуто предложение о создании нового мощного центра черной 
металлургии и металлообрабатывающей промышленности на ба­
зе металлургических руд Орско-Халиловского района путем ор­
ганизации в 1931— 1932 гг. полных геологических разведок, вы­
бора наиболее целесообразного применения халиловского чугу­
на на производство высококачественных и специальных сталей 
и осуществления строительства металлургического и химическо­
го заводов. «Это,-— говорилось в д окладе,—-даст в итоге колос­
сальную народнохозяйственную эффективность Союзу — включе­
нием комбинированного мощного производства Халилово — К а­
раганда в Урало-Кузнецкий комбинат, значительно расширив 
грандиозность этого строительства, более удачно приобщить в 
общий комплекс социалистического строительства Юго-Восточ­
ную часть Союза»4.

10 июня 1931 г. в ЦК ВКП(б) был заслуш ан доклад секретаря 
Средне-Волжского крайкома ВКП (б) М. М. Хатаевича. В приня­
том ЦК партии Постановлении была выдвинута задача строитель­
ства на базе халиловских руд и карагандинских углей крупно­
го металлургического комбината. ЦК предлож ил ВСНХ СССР к

1 ПАКО, ф. 1141. оп. 20, ед. хр. 661, л. 159.
2 ЦГАНХ, ф. 4372, оп. 32, ед. хр. 433, л. 29.
3 П оследний в 30-е годы назы вался  «О рмедьзолото».

См. ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 542, л. 3— 17.



весне 1932 г. закончить геолого-разведочные работы и про­
ект строительства комбината и в 1932 г. начать его осущ еств­
ление»1.

Реализуя Постановление ЦК партии, Президиум ВСНХ СССР 
14 июля 1931 г. принял решение «О подготовке строительства Ха- 
лиловского металлургического комбината», в котором было на­
мечено усилить разведки по бурым и красным ж елезнякам  Ха- 
лиловского месторождения, выделить на это дополнительно 
400 тыс. руб. Государственному институту проектирования м е­
таллургических заводов предлож ено приступить к составлению 
промышленного задания для Халиловского комбината2. Подго­
товительные работы к строительству комбината начались 
в 1932 г. Из государственного бюджета было выделено 3 млн. руб, 
что позволило начать подготовку площадки для комбината, то- 
пографо-геодезические изыскания и проектирование завода3.

В 1933 г. научно-исследовательские институты страны при 
участии созданных в 1932 г. Средне-Волжских научно-исследова­
тельских, институтов геолого-разведочного и прикладной мине­
ралогии разработали несколько вариантов проекта строитель­
ства Халиловского металлургического комбината. Был принят 
проект, в котором намечалось построить комбинат в 1933— 
1937 гг. мощностью в 4 млн. тонн чугуна в год4. Общая стоимость 
строительства была около 3 млрд. руб.

П озж е НКТП изменил сроки строительства, решив в 1936 г. 
ввести в эксплуатацию первую домну, а в 1937 г. — вторую. 
Завод синтеза аммиака пустить в строй в третьей пятилетке'.

Придавая большое значение развитию Орско-Халиловского 
района, Г. К. Орджоникидзе направил начальником «Орскхалил- 
строя» и уполномоченным НКТП С. М. Ф ранкфурта — крупного 
советского хозяйственника-коммуниста, ранее работавшего 
директором «Кузнецкстроя»; Средне-Волжский крайком партии 
выдвинул на должность секретаря Орского горкома ВКП (б) 
И. А. Золотова, члена ВКП (б) с 1918 г., опытного партийного ра­
ботника, работавшего в аппарате крайкома ВКП(б).

Однако осуществить этот проект в довоенные годы не уда­
лось по многим объективным и субъективным причинам. Орско- 
Халиловский металлургический комбинат был построен после 
войны. Первая мартеновская печь комбината дала плавку при­
роднолегированной стали в 1958 г. Полный металлургический 
цикл начал действовать после того, как вслед за коксохимиче­

1 С правочник партийного работника. Вып. VIII, М., 1934, стр. 260—262.
2 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 672, л. 49.
3 Там  ж е, ед. хр. 820, л. 37.
4 Там ж е, ед. хр. 661, л. 1.
5 О рско-Х алиловский индустриальны й ком плекс. М осква — Самара, 1934, 

стр. 34.



ским, доменным и мартеновским цехами вступил в эксплуатацию 
листопрокатный стан «2800»Г

Ныне ордена Трудового Красного Знамени Орско-Халилов- 
ский металлургический комбинат полного цикла, работающий 
за  счет использования кусганайской руды и отходов обогаще­
ния буруктальских железоникелевых руд2, представляет собой 
уникальное предприятие по производству природнолегированной 
стали.

В 1934 г. Советское правительство приняло решение о начале 
строительства Орского никелевого комбината. По решению парт­
кома фундамент комбината заложили геолог И. Л. Рудницкий 
и лучший ударник социалистического строительства А. Козлов. 
Выступая на митинге строителей, начальник строительства и 
уполномоченный НКТП С. М. Ф ранкфурт сказал: «Сегодня мы 
заклады ваем  Орско-Халиловский промышленный комплекс. 
Пользуясь правом, предоставленным мне наркомом тяж елой ин­
дустрии, я первым подписываю акт о закладке никелевого ком­
бината и поручаю геологу Иосифу Леонтьевичу Рудницкому, пер­
вооткрывателю крупнейшего месторождения орских никелевых 
руд, и бригадиру каменщиков Андрею Козлову, ударнику труда, 
улож ить первый кирпич в фундамент дробильно-алгомерацион- 
ного цеха»3.

Орский никелевый комбинат «Ю журалникель» вступил в эксп­
луатацию в годы третьей пятилетки. Ныне это предприятие явля­
ется самым крупным в стране. Комбинат производит металличе­
ский никель высоких марок, кобальт и сульфат никеля4.

В конце 1934 г. началось строительство медно-серного комби­
ната в районе Блява. М ощность его первой очереди долж на была 
составить 20—25 тыс. тонн5. Это предприятие — первенец меде­
плавильной промышленности в Оренбургском Зауралье — всту­
пило в строй действующих предприятий в 1939 г6.

В годы второй пятилетки в Орске развернулось строительство 
нефтеперерабатывающего завода нефтепровода Гурьев — Орск 
длиной 870 км. Эти две стройки велись ударными темпами. В ре­
зультате, нефтепровод вступил в эксплуатацию к XVIII годов­
щине победы Великой Октябрьской социалистической револю­
ции — 7 ноября 1935 г7., а 24 декабря 1935 г. технологи­

1 П е р е п е л о в  Л. Землю  беру  на себя. М., 1963, стр. 232; С оветский Союз. 
Российская Ф едерация. Урал. М., 1968, стр. 220; С оциалистическое строительство, 
Ч каловской области. С татистический сборник. Чкалов. 1940, стр. 47.

2 С оветский Союз. Российская Ф едерация. Урал., М., 1968, стр. 220.
3 См.: П е р е п е л о в  Л. Землю  беру  на себя. М., 1963, стр. 125.
4 См.: С оветский Союз. Российская Ф едерация. Урал., М., 1968, стр. 219. 

С е р е б р е н н и к о в  В. Н. По ленинском у пути  (История развити я О рского 
завода  по обработке  цветны х металлов). М., 1969, стр. 5.

5 См.: «О ренбургская коммуна» — орган  О ренбургского обком а ВКП(б) и 
облисполком а, горком а ВКП(б) и  горисполкома, 1935, 2 января.

0 См.: С оветский Союз. Российская Ф едерация. Урал, стр. 222.
7 См.: «О ренбургская коммуна», 1935., 7 ноября.



ческая установка (АБТ-I) выдала первую продукцию на нефтепе­
рерабатывающем заводе1.

В 1933— 1937 гг. в Орске продолжалось строительство мясо­
консервного комбината и других предприятий, но темпы этого 
строительства были ниже, чем металлургических заводов, нахо­
дившихся в центре внимания органов оперативно-хозяйственного 
управления.

Развертывание крупного промышленного строительства в Ор- 
ско-Халиловском районе потребовало от партийных и совет­
ских организаций много энергии и сил. Этот район отдален от ос­
новных населенных пунктов, связь с ним была очень слабой. 
Ж илой фонд в поселках и даж е в О рске был невелик. Рабочих, 
в особенности квалицифированных, было мало.

Принимая во внимание эти трудности, IV Средне-Волжская 
краевая конференция ВКП (б) (январь 1934 г.) поручила крайкому 
партии осуществлять «неослабное наблюдение и конкретное опе­
ративное руководство всеми стройками и в особенности... Хали­
ловского металлургического завода, никелевого завода «Ормедь- 
золото»2.

В Орско-Халиловский район была направлена группа партий­
ных, профсоюзных и комсомольских работников, хозяйственни­
ков, выпускников вузов и техникумов края3. Крайком для у к ­
репления районного руководства командировал в этот район 
следующих работников: Сорокина — председателем Орского рай­
исполкома, Багеля —• заместителем председателя райисполкома, 
Волкова — уполномоченным крайплана и др4. В начале 1934 г. 
в Орск было направлено 200 коммунистов, знающих строитель­
ное дело, и около 500 комсомольцев. Проводилась вербовка рабо­
чей силы на стройки, заготовка и вывозка стройматериалов, 
улучшено снабж ение строителей продовольственными и про­
мышленными товарами.

Партийные организации приняли меры по формированию по­
стоянных коллективов строителей, организовали их обучение и 
политическое воспитание, обеспечили улучшение материального 
положения рабочих. Из года в год рос объем капиталовложений 
в промышленное строительство в Орско-Халиловском районе, 
В 1931 г. они составляли около 2 млн. руб., в 1932 — 26,1 млн. руб., 
в 1933 г. — 25,1 млн. руб., в 1934 г. — 65,3 1млн. руб.5, в 1935 г. — 
73,1 млн. руб.

1 О рский неф теперерабаты ваю щ ий. Из истории ф абрик  и заводов. О ренбург,
1963, стр. 8.

3 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 48, л. 22.
3 См.: Ш у б р и к о в  В. С новой энергией за  реш ение великих задач  2-й 

пятилетки, С ам ара, 1934, стр. 51.
4 См.: Ц П А  ИМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 25256, л. 59,
5 См.: «О ренбургская коммуна», 1935, 17 января.



Учитывая растущ ее значение нового промышленного узла, а 
такж е стремясь усилить ответственность краевой партийной ор­
ганизации за освоение природных ископаемых и промышленное 
строительство в юго-восточной части Средне-Волжского края, 
ЦК партии и СНК СССР приняли решение о выделении в крае 
Орского промышленного округа и образовании в нем четырех 
районов: Орского, Домбаровского, Кваркенского и Ново-Покров- 
ского.

Крайком ВКП (б) с целью улучш ения снабж ения орских ново­
строек материалами для закладки стен закрепил за ними группу 
кирпичных заводов. К аж дой новостройке были выделены 1—2 
района для вербовки рабочей силы, улучшено медицинское об­
служивание строителей.

Строительство в Орском округе продолжало расширяться. 
В связи с этим Советское правительство в декабре 1934 г. призна­
ло необходимым образовать самостоятельную Оренбургскую об­
ласть, которая была выделена из состава Средне-Волжского к р ая1. 
Развитие промышленности в Орском промышленном округе в по­
следующие годы возглавили партийные и советские организации 
О ренбургской области.

В годы второй пятилетки партийными и советскими организа­
циями Среднего Поволжья была научно обоснована задача созда­
ния нового промышленного комплекса в юго-восточной части 
края, в Орско-Халиловском районе под руководством пар­
тийных организаций было начато строительство Орского никеле­
вого и М едногорского медно-серного комбината, проведена боль­
ш ая подготовительная работа по развертыванию строительства 
Халиловского металлургического комбината.

КОММУНИСТЫ ВО ГЛАВЕ НОВОГО ПРОМЫШЛЕННОГО
СТРОИТЕЛЬСТВА

Выдвинутая во втором пятилетием плане задача завершения 
технической реконструкции всех отраслей народного хозяйства 
в Среднем Поволжье реш алась параллельно с выполнением про­
граммы широкого промышленного строительства, развернутого 
на основе Постановлений ЦК ВКП (б) об индустриализации края 
от 15 ф евраля 1930 г. и от 10 июня 1931 г. Это обусловило резкое 
увеличение потребности в кадрах квалифицированных рабочих и 
специалистов в промышленности и строительстве. В Среднем По­
волжье потребность в дополнительной рабочей силе, особенно 
квалифицированной, росла быстрыми темпами. В 1930 г. она

1 См.: П остановление ВНИК от 7 декаб ря  1934 г. В область вош ло 26% 
территории , 26%  населения края.



составила 81 ты с.1, в 1932 г. — 124,8 тыс.2, в 1933 г. — 148 тыс. чел. 
Велика была потребность в производственных рабочих и на 
вступающих в эксплуатацию новостройках. Только на ново­
стройках Орско-Халиловского промышленного узла в 1933 г. тре­
бовалось 285 рабочих, в 1934 г. — 1450, в 1935 г. — 6900, 
в 1936 г. — 7345, з  1937 г. — 22305 рабочих3.

Пополнение рядов рабочего класса шло за счет трех основных 
социальных источников: из семей рабочих, служащих, куста­
рей, ремесленников и нетрудовых элементов и, особенно, выход­
цев- из крестьянства. Последние составляли более 80% в числе 
новых слоев рабочих Среднего Поволжья.

Партийные организации края, проявляя постоянную заботу о 
пополнении рядов рабочего класса, обеспечили переход от сти­
хийного притока из деревни в город отходников к организован­
ному набору-вербовке рабочей силы путем заключения договоров 
с колхозами и колхозниками.

Вербовка рабочей силы не сразу дала ж елаемы е результаты, 
так как некоторые хозяйственные органы ее недооценивали, не 
всегда выполняли обязательства, принятые на себя в части со­
циалистической помощи колхозам, как  это отметил Средне- 
Волжский крайисполком в своем постановлении от 10 апреля 
1934 г. «О ходе организованного набора рабочей силы по краю 
в 1934 г.» '1.

Стремясь вовлечь избыточное население сельских местностей
в промышленность, советские и хозяйственные органы стали бо­
лее широко использовать материальные стимулы и льготы отход­
никам, определенные в Постановлении ЦИК и СНК СССР от 
30 июня 1931 г. «Об отходничестве»5.

Пополнение рядов рабочего класса за счет вовлечения дру­
гих социальных слоев, в большинстве своем не имевших проф ес­
сий, часто малосознательных, не могло не увеличить текучесть 
рабочей силы, которая среди рабочих-сезонников доходила до 
32 %6. На предприятия тяж елой промышленности Средне-Волж­
ского края за пять месяцев 1934 г. прибыло 6114, а убыло за это 
ж е  время — 6387 рабочих (контингент рабочих составлял 
7837 чел.-)7. На заводах и фабриках г. Ульяновска в 1933 г. рабо­
тало в среднем 2443 рабочих. За десять месяцев на эти предприя­
тия было принято 4037, а уволено — 4224 человека8.

1 ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 726, л. 14.
2 Гам ж е, ед. хр. 382, л. 7.
3 Гам ж е, оп. 5, ед, хр. 37, л. 116.
4 С борник постановлений и распоряж ений  Средне-В олж ского крайисполком а 

и его отделов и управлений. С ам ара. №  7, 1934, стр, 5.
0 И стория СССР с древнейш их врем ен до наш их дней, т. VIII, М., 1967, 

стр. 511.
*• ПАКО. ф. 1141, оп. 20, ед, хр. 726, л. 15,

7 Г1АКО, ф. 1141, оп, 40, ед. хр. 113/414, л, 66.
8 ГАУО, ф. 1252, on. I, ед. хр. 32, л. 201.



Партийные и хозяйственные органы боролись с текучестью 
рабочей силы с помощью следующих мер: усиливали массово-по­
литическую работу среди молодых рабочих, материально и мо­
рально поощряли лучших производственников, удаляли с пред­
приятий социально-чуждые элементы.

Закреплению рабочей силы на предприятиях содействовала 
проведенная в Среднем Поволжье на основании постановления 
бюро крайкома ВКП(б) от 2 августа 1931 г. перестройка в про­
мыш ленности системы заработной платы. Смысл перестройки за ­
ключался в ликвидации уравниловки, увеличении разницы в оп­
лате труда м еж ду крайними разрядами и в материальном стиму­
лировании более производительного труда1.

В итоге мер, предпринятых партийными, советскими и хозяй­
ственными органами, рабочий класс Среднего П оволжья — веду­
щ ая сила в социалистических преобразованиях — количественно 
значительно вырос. Быстрый рост рядов рабочего класса сопро­
вож дался его «омоложением» и увеличением в его составе числа 
неквалифицированных рабочих. М олодежь в возрасте до 23 лет 
в составе рабочего класса, занятого в промышленности Среднего 
Поволжья, составляла 33,2%2. Особенно велика была прослойка 
молодежи на новых предприятиях, построенных в годы индуст­
риализации.

На Пензенском велосипедном заводе молодые рабочие со­
ставляли 80% производственного коллектива, на заводе им. М ас­
ленникова — около 60 % • В то ж е время только 62 % из общего 
числа рабочих края имели одну из профессий. В целом в стране 
в 1929 г. лишь 75% из общего числа рабочих имели одну из мас­
совых профессий3.

В этих условиях особое значение приобрели обучение и вос­
питание рабочего класса, «всесторонне развитых и всесторонне 
подготовленных людей»4 для «создания высшего, чем капи­
тализм, общественного уклада»5. Учитывая эти указания 
Ленина, Коммунистическая партия в реш ениях апрельского и 
июльского (1928 г.), а такж е ноябрьского (1929 г.) Пленумов ЦК 
и XVI съезда ВКП (б) определила политику ускоренной подготов­
ки кадров для промышленности. Подготовка кадров проводилась 
по принципу формирования нового типа рабочего социалистиче­
ской промышленности, обладающего достаточными техническими 
и общ еобразовательными знаниями.

В 1930— 1932 гг. в стране сложилась единая эффективно дей­
ствующая система рабочего образования без отрыва от производ­

1 ЦП А  ИМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2513, ч. 11., л. 82.
2 ГАКО, ф. 751, оп. 6, ед. хр. 662, л. 5.
3 «Правда», 12 ноября 1929 г.
4 В. И. Л е н и н .  Полн. собр. соч., т. 41, стр. 33.
3 Там ж е, т. 36, стр. 187.



ства. Для подготовки рабочих действовали вводные в производ­
ство курсы; производственно-технические курсы на предприяти­
ях; рабочая техническая ш кола для подготовки рабочих средней 
и высшей квалификации.

Выдвижение СССР к началу второй пятилетки в число передо­
вых индустриальных государств мира, преодоление острого не­
достатка техники, испытываемого ранее нашей страной, потре­
бовало дальнейшего совершенствования системы подготовки кад­
ров квалифицированных рабочих. Они должны были не только 
освоить передовую новую технику, но и двигать ее вперед, доби­
ваться на ее основе высокой производительности труда — важ ­
нейшего, решающего фактора, окончательной победы социа­
листического общественного строя над капиталистическим.

Основной формой подготовки квалифицированных рабочих из 
молодежи в годы второй пятилетки явились школы ФЗУ, реорга­
низованные в 1933 г. в профессиональные школы по подготовке 
квалифицированных рабочих массовых профессий. Главное вни­
мание было обращено на производственное обучение, были со­
кращ ены сроки учебы. Уже в первые годы второй пятилетки 
школы ФЗУ подготовили 930 тыс. квалифицированных рабочих 
для промышленности.

На предприятиях наряду с производственным и техническим 
обучением рабочих много внимания уделялось подъему общего 
образования, культуры и в первую очередь ликвидации негра­
мотности и малограмотности. В те годы на заводах и фабриках 
было много неграмотных, еще больше малограмотных, с трудом 
выводивших на бумаге свою фамилию. На Средне-Волжском стан­
костроительном заводе в 1934 г. абсолютно неграмотными были 
6%, малограмотными — каж ды й третий рабочий. Для ликвида­
ции неграмотности и малограмотности на предприятиях были ор­
ганизованы круж ки всеобуча, которые вели коммунисты 
и комсомольцы. В этом процессе рабочий класс сплачивался 
и поднимался на более высокую ступень образования и куль­
туры.

Внедрение новой техники, новых методов требовало не толь­
ко обучения, но и политического воспитания рабочего класса, ко­
торое приобрело особое значение в связи с быстрым ростом его 
рядов, а такж е ослаблением внимания к массово-политической 
работе в ряде партийных организаций.

На основе решения XVII съезда ВКП(б) партийные организа­
ции Среднего Поволжья в 1934— 1935 гг. усилили внимание к по­
литической работе коммунистов и комсомольцев в производст­
венных коллективах. Они увязывали вопросы мировой политики 
и международного положения с конкретными задачами, которые 
решали коллективы заводов, фабрик, ш ахт и строек, показыва­
ли их роль в социалистическом преобразовании страны1.

1 См. ПА КО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 115, л. 240—242.
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Главным методом улучш ения массово-политической работы 
было укрепление низового партийного, комсомольского и проф­
союзного звена в бригадах, сменах и цехах предприятий, пра­
вильная расстановка партийных сил и каждого коммуниста, осо­
бенно работающего на производстве1.

В годы второй пятилетки произошло дальнейшее перемещение 
коммунистов в ведущие отрасли промышленности и непосредст­
венно на производства. Из 50 916 коммунистов краевой партийной 
организации по состоянию на 1 января 1937 г. 14 656 работали в 
промышленности, в том числе в тяж елой промышленности — 
5623 коммуниста2. Более 2/з состава коммунистов работали непо­
средственно на производстве: в цехах, сменах и бригадах. Ком­
мунист-производственник являлся важнейш им звеном, связываю­
щим партию с массами рабочих и обеспечивающим на них пар­
тийное влияние.

Основными формами политической агитации были собрания, 
политинформации, читки газет и журналов, индивидуальная ра­
бота коммунистов с беспартийными рабочими. Большое значение 
придавалось политическим митингам, посвященным важнейшим 
событиям внутри страны и за рубежом.

В агитационно-массовой работе на предприятиях Среднего По­
волж ья основное внимание уделялось информированию рабо­
чих о важнейш их реш ениях партии, и особенно XVII съез­
да  ВКП (б), обсуждению важнейш их событий, разъяснению 
вопросов организации труда на производстве и улучшения 
условий ж изни рабочих, удовлетворения их культурных запро­
сов.

Состоявшийся 15— 19 мая 1935 г. IV пленум Куйбышевского 
крайкома ВКП (б) обязал горкомы, райкомы и первичные партий­
ные организации улучшить политическую агитацию среди рабо­
чих, организовать в обеденные перерывы ежедневные политин­
формации, обратив особое внимание на разъяснение задач у к ­
репления обороноспособности страны3.

В основу организации политического воспитания рабочих на 
предприятиях Куйбышевского края было положено Постановле­
ние ЦК ВКП(б) о состоянии политической агитации на Балахнин - 
ском целлюлозно-бумажном комбинате им. Д зерж инского4. 
В производственных коллективах возник институт агитаторов, 
н а  предприятиях стали проводиться тематические политдни, ж ен ­

1 Г у р е в и ч  Д. За улучш ение партийной и м ассовой работы . М осква—С а­
м ар а , 1932, стр. 47.

2 ПА КО , ф. 656, оп. 47, ед. хр. 11, л. 57.
3 Ц П А  ИМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2521, д. 16.
4 П ервичная парти йная организация, Д окум енты  КПСС, М., 1970, 

стр. 272— 275,



ские политдни, массовое чтение газет, политической и худож е­
ственной литературы 1.

Особое внимание уделялось патриотическому, интернацио­
нальному и атеистическому воспитанию рабочего класса, повы­
шению у него чувства политической бдительности. Это усилива­
ло позиции рабочего класса в классовой борьбе против антисо­
циалистических и деклассированных элементов, о которых вид­
ный советский государственный деятель Н. В. Крыленко в 1933 г. 
говорил: «Эти элементы разлож ения капиталистического обще­
ства неизбеж ны в период больших революционных переворотов 
гг сдвигов, когда руш атся целые классы и обломки их рассы па­
ются во все стороны. Они есть и у нас»2.

М ногосторонняя идейно-воспитательная работа Коммунисти­
ческой партии способствовала неуклонному росту политической 
активности рабочего класса, усиливала его влияние на все сферы 
жизни советского общества, «Рабочие, — отмечал Л. И. Б реж ­
нев, —самая революционная, дисциплинированная и организован­
ная сила общества, наиболее последовательно заинтересован­
ная в осуществлении социалистических и коммунистических 
целей общественного развития. Именно поэтому на рабочий 
класс ложится и главная ответственность за судьбу социали­
зма»3.

Ведущая роль рабочего класса во всем обществе ярко прояви­
лась в его участии в формировании новой народной интеллиген­
ции — в решении одной из сложнейш их задач социалистического 
строительства в нашей стране.

Проблема подготовки новых инженерно-технических кадров 
стала острой и сложной уж е в годы первой пятилетки, когда воз­
никло резкое несоответствие м еж ду бурно растущ ей промышлен­
ностью и значительным недостатком в стране инженеров и техни­
ков. К началу первой пятилетки социалистической промышлен­
ности СССР требовалось до 184 тыс. инженеров и 260 тыс. техни­
к о в — 70% ко всему имеющемуся составу4. Средне-Волжской 
промышленности в 1930— 1934 гг. требовалось 2430 специалистов 
с высшим образованием и 3973 — со средним5, в то время как 
имелось только 64 инж енера и 709 техников6.

Основные пути формирования производственно-технической 
интеллигенции были определены в трудах и выступлениях 
В. И. Ленина. Разработанная им программа предусматривала, во- 
первых, вовлечение в социалистическое строительство бурж уаз­
ных специалистов и их последующее перевоспитание; во-вторых,

1 См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 1, л. 13— 14.
2 См.: К р ы л е н к о  Н. Ф ормы  классовой борьбы  на данном  этапе, М., 1933,

стр. 21.
3 X X IV съезд  КПСС. С тенограф ический отчет, т. 1, М., 1972, стр. 97.
4 См.: Выполнение пятилетнего плана пром ы ш ленности. М атериалы  к  до­

кладу  В. В. К уйбы ш ева на XVI съезде ВКП(б), М., 1930, стр. 122.
5 См.: Т и з а н о в  С. Указ. произведение, стр. 28.
е См.: ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 6а, л. 49.



выдвижение на руководящую работу передовых представителей 
трудящихся классов; в-третьих, подготовку в учебных заведениях 
новых специалистов, главным образом, из среды рабочих 
и крестьян.

Необходимость использования старых специалистов была свя­
зана с тем, как отмечал В. И. Ленин, что «мы можем строить ком­
мунизм лишь тогда, когда средствами бурж уазной науки и тех­
ники сделаем его более доступным массам»1. Но пролетариат, 
завоевавший власть, не имел своих технических и научных кад­
ров. Техническими и научными знаниями владели старые спе­
циалисты, воспитанные капитализмом. В связи с этим В. И. Л е­
нин выдвинул задачу «привлечь к работе всех этих специалис­
тов»2, а затем «использовать весь аппарат буржуазного капи­
талистического общества». Такая задача «требует не только по­
бедоносного насилия, она требует, сверх того, организации, дис­
циплины, товарищеской дисциплины среди масс, организации 
пролетарского воздействия на все остальное население»3.

Коммунистическая партия, руководствуясь указаниями 
В. И. Ленина, привлекала старых специалистов за высокую плату 
или действуя по-пролетарски на основе создания такой «обста­
новки всенародного контроля и учета снизу, которая неизбеж но 
и сама собою подчинила и привлекла бы специалистов»4.

В годы первой пятилетки были достигнуты крупные успехи в 
идейно-политическом воспитании специалистов. Они прояви­
лись в росте их активности на производстве, в их участии в со­
ревновании и ударничестве, а такж е в организации технической 
учебы рабочих. Вместо бурж уазны х специалистов, которые яв­
лялись по сущ еству техническими консультантами при хозяйст­
венниках, Коммунистическая партия воспитала полноценных ко­
мандиров производства. Старые инженерно-технические кадры 
в подавляющем большинстве активно включились в социалисти­
ческое строительство, придя к признанию его, как предвидел
В. "И. Ленин, «через данные своей науки»5.

Эти важ ны е изменения позволили устранить противоречия в 
положении инженерно-технических работников на производстве, 
где они как специалисты призваны были выступать организато­
рами производства, но они не имели достаточных прав ни в соци­
ально-политической области, ни на производстве.

В связи с тем, что производственно-техническая интеллиген­
ция в подавляющем большинстве включилась в социалистическое 
строительство, ограничение ее социально-политических прав

1 В. И. Л  е н и н . Поли. собр. соч., т. 38, стр. 165.
2 Там ж е.
3 Там  ж е, стр. 56.
4 Там ж е, т. 36, стр. 179.
5 Там ж е, т. 42, стр. 343.



изжило себя. В 1931— 1932 гг. были сняты ограничения прав спе­
циалистов и их детей при поступлении на учебу в вузы, а спе­
циалисты, работающие в промышленности, были приравнены по 
снабжению и культурно-бытовому обслуживанию к рабочим. 
Для повышения инициативы инженерно-технических работ­
ников были значительно расширены их права на производстве. 
Следственным органам было запрещ ено вмешиваться в производ­
ственную ж изнь заводов. Расследования по производственным 
делам разреш алось организовывать только с согласия руководст­
ва предприятий и вышестоящих органов1.

Партийные организации Среднего Поволжья стали проявлять 
большое внимание к технической интеллигенции, смелее выдви­
гать лучших представителей на руководящую работу в промыш­
ленность. Для специалистов начали строить многоквартирные 
ж илые дома. Советские и хозяйственные органы стали оказы ­
вать реальную поддерж ку инженерно-техническим работникам 
при выборе наиболее оптимальных путей реш ения производ­
ственных задач, в том числе и тех, которые были связаны 
с определенным риском2.

Забота Коммунистической партии об интеллигенции вызвала 
новую волну производственной и политической активности специа­
листов, повысила их роль на производстве, укрепила содруж ест­
во инженерно-технических работников и рабочих. Старые спе­
циалисты становились органической частью в общем составе со­
ветской интеллигенции.

Хотя использование старых специалистов являлось важной 
задачей, по-прежнему основным направлением в разреш ении 
проблемы кадров оставалась ускоренная подготовка новых, со­
ветских специалистов, в первую очередь, из рабочих и крестьян. 
П рактика строительства социализма показывала, что успехи в 
развитии промышленности во многом определяют классовая ори­
ентация и уровень знаний у  руководящ их работников, инженеров 
и техников. Для того, «чтобы управлять, нужно быть компетент­
ным, нуж но полностью и до точности знать все условия произ­
водства, нуж но знать технику этого производства на ее совре­
менной высоте, нужно иметь известное научное образование»3.

Программа действий Коммунистической партии, направленная 
на расш ирение и реорганизацию всей системы подготовки инж е­
нерно-технических специалистов, была разработана в решениях 
Пленумов и Постановлениях ЦК ВКП (б) и Правительства СССР, 
принятых в 1928— 1930 гг. В них был взят курс на подготовку 
«новых кадров красных специалистов и значительном расш ире­
нии использования их на производстве»4. На учебу во втузы

1 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 672, л. 95.
5 ЦП А  ИМЛ, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2513, л. 233.
3 В. И. Л е н и н .  Поли. собр. соч., т. 40, стр. 215.
4 КПСС в резолю циях и реш ениях, ... ч. II, стр. 385.



с 1928 г. стали направляться «парттысячники» — коммунисты, 
прошедшие серьезную школу партийной, советской и профсоюз­
ной работы 1.

Партийные организации Среднего Поволжья в первые годы 
индустриализации решали проблему инженерно-технических 
кадров путем привлечения специалистов из других, главным об­
разом, центральных областей страны, а такж е путем заключения 
контрактов со студентами втузов и техникумов Москвы, Ленин­
града и других городов, так как в начале первой пятилетки в 
крае не было ни одного высшего технического учебного заведе­
ния2.

По разверстке ЦК ВКП(б) Средне-Волжский крайком в 1928— 
1929 гг. направил на учебу во втузы страны в счет «1000» и «2000» 
более 60 коммунистов из аппарата партийных, советских и хо- 
хозяйственных органов3. Это были коммунисты с большим партий­
ным стаж ем и опытом работы, активные участники революции и 
гражданской войны. Например, путиловский слесарь Г. И. Воло­
шин был участником октябрьских боев в М оскве в 1917 г., комис­
сар полка — в годы гражданской войны, партийный работник 
в 20-е годы.

Учились парттысячники с большим энтузиазмом, проявляя вы­
сокую общественную активность и чувствуя большую ответст­
венность. «Знаний не хватало, — вспоминает бывший председа­
тель Пензенского губисполкома, парттысячник А. Пуговкин, — 
организовывали дополнительные занятия. Профессор Свержен- 
ский, зараж енный страстным ж еланием  парттысячников овладеть 
знаниями, отдавал необычным вузовцам все свободное время»4.

В годы первой пятилетки в Среднем Поволжье была создана 
сеть высших, средних специальных учебных заведений и школ 
фабрично-заводского ученичества. Она состояла из шести вту­
зов (строительный, химический, энергетический, плановый, геоло- 
го-разведочный, механический институты), восьми рабочих ф а­
культетов (рабфаков)5, двадцати двух техникумов6 и восемнадца­
ти школ ФЗУ7. В 1933 г. во втузах края обучалось 6434 чел., а 
в техникумах — 8000 чел8.

Партийные организации обеспечили улучшение социального 
состава студентов путем значительного увеличения приема в ву­

1 КПСС б резолю циях  и реш ениях..., ч. И, стр. 404.
2 15 лет С редней Волги в циф рах. М осква — С ам ара, 1932, табл. 14.
3 ПА КО, ф. 655, оп. 5, ед. хр. 417, л. 9; там  ж е, ед. хр. 416, л. 7; там  ж е, 

ф.1141,оп.20,ед. хр. 384, л. 230.
4 Л евенш тейн П. Я. Д еятельность КПСС по подготовке ин ж енерно-техни­

ческих кадров в годы первой пятилетки .— В кн.: «Из истории социалистического 
строительства, С аратов, 1969, стр. 40 и  51.

5 ГАКО, ф. 932, on. 1, ед. хр. 208, л. 66.
6 15 лет  С редней Волги в циф рах, табл. 14.
7 ГАКО, ф. 932, on. 1, ед. хр. 208, л. 66.
8 Ш у б р и к о в  В. С новой энергией за  разреш ен ие великих задач  второй 

пятилетки. Д оклад на IV крайпартконф еренции . М., 1934, стр. 50.



зы и техникумы рабочей и батрацкой молодежи, которая готови­
лась к учебе на рабочих факультетах. В 1931— 1932 гг. на 24 раб­
ф аках училось свыше 5,5 тысячи молодых рабочих и крестьян1.

Вопрос о подготовке кадров инж енеров и техников приобрел 
особую остроту в годы второй пятилетки при заверш ении рекон­
струкции всего народного хозяйства на базе передовой техники. 
В докладе «Итоги развития промышленности за 1931 г. и задачи 
1932 г.» на XVII конференции ВКП(б) (январь-февраль 1932 г.) 
Г. К. Орджоникидзе отметил, что до сих пор мы больше всего 
бедны кадрами. Трудности, испытываемые при освоении новых, 
вновь пускаемых предприятий, происходят преж де всего из-за 
недостатка кадров. Потребность в кадрах высшей квалификации 
в промышленности Среднего Поволжья в 1934 г. составила 694 че­
ловека, средней квалификации — 1161 человек. В связи с этим в 
годы второй пятилетки был увеличен прием во втузы и технику­
мы края. Общий контингент студентов в вузах в 1934 г. возрос до 
12 344 против 10371 в 1933 г., в техникумах — с 26 108 человек 
в 1933 г. до 32 391 чел. в 1934 г2.

Много внимания в годы второй пятилетки было уделено улуч­
шению учебы в институтах, совершенствованию всей системы 
высшего и среднего специального образования. Большое значение 
в решении этой задачи сыграло Постановление ЦИК СССР от 
19 сентября 1932 г. «Об учебных программах и реж им е в выс­
шей школе и техникумах». Перед вузами ставилась задача гото­
вить специалистов, которые в совершенстве владели бы сложной 
современной техникой, основательно бы знали систему социали­
стического народного хозяйства и его планирования.

Большую роль в повышении знаний молодых специалистов 
призван был сыграть новый порядок приема в вузы: вводились 
вступительные экзамены по основным дисциплинам, что откры­
вало возможность для выбора наиболее подготовленных и спо­
собных юношей и девушек; восстановлена практика подготовки 
и защ иты дипломных работ и проектов; отменена коллективная 
сдача зачетов; увеличено время на общенаучные, общетехниче­
ские и специальные предметы. Были изменены источники попол­
нения студенческих рядов. Теперь в высшие учебные заведения 
поступала учащ аяся молодежь, хорошо подготовленная в обще­
образовательных средних школах. Эти изменения были вызваны 
успехами в строительстве социализма и коренными преобразо­
ваниями в социальной структуре СССР3.

Постановление ЦИК СССР о высшей школе и техникумах спо­
собствовало улучшению системы получения высшего и сред­
него специального образования. Оно осуществлялось под руко­

1 15 лет С редней Волги в циф рах, таблица 13.
2 П лан народного хозяйства и  социально-культурного строительства С редне­

волж ского  кр ая  на 1934 г. М осква—С амара, 1934, стр. 52.
3 Д ирективы  ВКП(б) и  постановления С оветского правительства о народном 

образовании. С борник документов, М., 1947, стр. 77— 39



водством партийных организаций, которые постоянно заботились 
об улучшении подготовки высококвалифицированных, политиче­
ски воспитанных, всесторонне образованных и культурных кад­
ров, способных освоить новейшие достижения науки и техники. 
Коммунисты возглавили работу по пересмотру устаревш их про­
грамм, введению твердого принципа организации учебного про­
цесса, упорядочению системы приема в вузы и техникумы.

Улучшению этой работы способствовало образование в 1935 г. 
в крайкоме ВКП (б) отдела ш кол и науки, а такж е отдела школ в 
Куйбышевском горкоме партии. Крайком ВКП(б) изучал потреб­
ности предприятий края в специалистах, совершенствовал работу 
вузовских партийных организаций, систему приема студентов, 
утверж дал персональное распределение молодых инженеров, 
оканчивающих втузы и вузы Среднего П оволж ья1. Так, первый 
выпуск 70 студентов, окончивших в 1934 г. Средне-Волжский ин­
дустриальный институт, был распределен следующим образом: 
на заводы Самары было направлено 34, Пензы — 5, Орска — 
6 человек и т. д.2.

Партийные организации втузов и техникумов проводили боль­
шую работу по формированию у  студентов высокой идейности, 
воспитанию чувства советского патриотизма, горячей любви к со­
циалистической Родине, политической бдительности и неприми­
римости к классовым врагам. Все студенты институтов учились 
в системе партийного и комсомольского просвещ ения3.

Большим событием в ж изни молодых вузов и втузов Среднего 
Поволжья, всей общественности края был выпуск в декабре 
1933 г. первых пролетарских специалистов. Самарский индустри­
альный институт закончили 123 студента, из которых 114 были 
коммунистами и комсомольцами4. О первом выпуске индустри­
ального института рассказали на своих страницах краевые газе­
ты  «Волжская коммуна» и «Средневолжский комсомолец». Город­
ской комитет ВКП(б) в приветствии писал: «Выпуск индустриаль­
ного вуза является его первым вкладом в дело индустриализации 
страны, ответом на исторические реш ения партии о подготовке 
квалифицированных кадров специалистов».

Высокую оценку выпускникам-коммунистам и комсомольцам 
дал заведующий кафедрой холодной обработки металлов
В. Успенский, который в газете «Средневолжский комсомолец» 
писал: «Парттысячники» были головой студенческого коллектива. 
Комсомольцы составили его сердце, дающее жизнь, бодрость, 
энергию. Они не ж аловались на трудности. Они вносили свое 
новое, не боясь, что это потребует от них лишней затраты вре­

1 ЦП А  НМЛ, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2524, л. 6.
2 ПАКО, ф. 1141, оп. 5, ид. хр. 19, л. 241— 242.
3 Л е в е н ш т е й н  П. М ероприятия партии по подготовке ин ж енерно- 

техни ческой  интеллигенции для  народного хозяй ства  (1928— 1937 гг.). — В кн.: 
О пы т партийного руководства народны м  хозяйством . Куйбыш ев, 1970, стр. 133.

4 ПА КО, ф. 656, оп. 28, ед. хр. 219, л. 77.



мени... Работать с комсомольцами было легко и приятно, свое 
комсомольское знамя они всегда несли высоко»1. Одним из та­
ких был Ю рий Мизюров — сын рабочего, красного партизана, 
комсомольский «тысячник», работавший до втуза слесарем на 
одном из Ульяновских заводов. Он защитил дипломный проект 
на «отлично» раньше срока на 10 дней.

Первые отряды пролетарских специалистов вышли из строи­
тельного и планово-экономического институтов в 1932— 1935 гг. 
Из года в год росло число специалистов, закончивших техни­
кумы Среднего Поволжья.

За 1933— 1937 гг. только три втуза края подготовили и выпу­
стили 2044 инж енера с высшим образованием. Большой отряд ин­
ж енеров прибыл в промышленность края, окончив втузы других 
областей страны.

В годы второй пятилетки четыре техникума края (Са­
марские — механический и строительный, Чапаевский химиче­
ский, Самарский железнодорожный) подготовили 2352 специали­
ста со средним образованием. Несколько тысяч специалистов 
подготовили остальные техникумы Среднего Поволжья.

В связи с тем, что институты и техникумы не могли полно­
стью обеспечить специалистами, развивающуюся промышлен­
ность, на крупных предприятиях, в том числе и в Среднем Повол­
жье, были организованы фабрично-заводские технические курсы 
(ФЗТК) по подготовке инженеров, техников и мастеров, главным 
образом из практиков-выдвиженцев. На заводе им. М асленникова 
работали: ш кола по подготовке инженеров, курсы по подготовке 
техников-практиков, курсы по подготовке мастеров и бригади­
ров. На технических курсах завода обучалось более 100 человек2. 
Путем подготовки на курсах лучших производственников был 
выращен большой отряд специалистов.

Освоение новых предприятий, новой техники потребовало 
проведения большой работы по повышению квалификации работ­
ников советской индустрии, многие из которых имели лишь на­
чальное или домашнее образование, слабо ориентировались в 
технике. Они были выдвинуты из трудящ ихся масс в период со­
циалистического строительства.

Подготовка и переподготовка кадров хозяйственников осущ е­
ствлялась в промышленных академиях, в институтах повышения 
квалификации и на курсах. Своеобразными учебными заведения­
ми были промышленные академии (в 1933 г. их было в СССР 
23)3, в которых 3Д слушателей занимали крупные хозяйственные 
посты. За четыре года упорной учебы слушатели промакадемий

1 «С редневолж ский комсомолец» — орган С редневолж ского крайком а 
ВЛКСМ, 1933, 28 декабря.

2 ГАКО, ф. 2934, оп. И , ед. хр. 23, л. 175.
3 См.: И тоги вы полнения первого пятилетнего плана развития народного 

хозяй ства СССР, М., 1933, стр. 218.



овладевали большим комплексом теоретических знаний в обла­
сти техники и экономики и возвращались на свои предприятия 
высококвалифицированными специалистами и руководителями. 
В промышленных академиях тяж елой промышленности в 1934 г. 
училось 3311 студентов, главным образом коммунистов.

Повышение научно-технических знаний инженерно-техниче­
ских кадров без отрыва от производства велось, в основном, че­
рез институты повышения квалификации ИТР. В 1935 г. только 
в системе НКТП имелось 26 таких институтов1, в которых обуча­
лось 85,8 тыс. человек2.

В промышленных наркоматах действовали институты повыше­
ния квалификации инженерно-технических работников, которые 
организовали систему курсов, обеспечивших как повышение ква­
лификации дипломированных инженеров, так и изучение новой 
технической базы практиками, занимавшими инженерно-техниче­
ские должности на производстве. В годы второй пятилетки в 
этой системе повысили свою квалификацию сотни руководящ их 
работников промышленности Среднего Поволжья.

Советская высшая школа только за годы второй пятилетки 
подготовила 370 тыс. специалистов, а техникумы — 623 тыс.3. Все­
го ж е  за годы первых пятилеток в ряды советской интеллигенции 
влилось 2460 тыс. инженеров и техников. Значительное количе­
ство специалистов за годы первой и второй пятилеток подгото­
вили вузы и техникумы Среднего Поволжья, что обусловило рост 
числа инженерно-технических работников в промышленности. 
Если в 1930 г. их насчитывалось всего 1189 человек, то в 1936 г.— 
10 773 человека4.

Коммунистическая партия, ее ЦК заботились не только об ов­
ладении каж ды м  коммунистом-хозяйственником техническими 
знаниями, но и о коммунистическом воспитании руководящих 
кадров. Ленинский стиль руководства, лучшие черты коммуни­
ста — борца за дело рабочего класса, мудрого и обаятельного ру­
ководителя промышленности — воплощал в себе нарком тяж елой 
промышленности. Участие в совещаниях, которые проводились в 
НКТП под руководством Г. К. Орджоникидзе, беседы с ним явля­
лись для хозяйственников подлинной школой ленинского стиля 
руководства промышленностью. Он учил требовательности и де­
мократичности, деловитости и обдуманности в работе, проявлял 
большой интерес к достижениям отечественной и мировой науки 
и техники. «Человек не стакан, который можно переставить с од­
ного места на другое и он ничего не скаж ет, с живым человеком 
надо поговорить», — учил Г. К. О рджоникидзе5.

1 См.: «Больш евик», 1935, №  18, стр. 36.
2 См. «Кадры тяж ел о й  пром ы ш ленности в циф рах». М., 1936, стр. 96.
3 Б у х м а н  К. С татистика подготовки специалистов, М., 1960, стр. 2.
4 ПАКО, ф. 1683, оп. 2, ед. хр. 1, л. 15.
5 Ф а з и н 3. Т оварищ  Серго, М., 1970, стр. 121.



Один из многих волжан, которые встречались с Серго Орд­
жоникидзе, буровой мастер Г. Ф. Пудовкин — участник Всесоюз­
ного совещания передовиков нефтяной промышленности 
(1936 г.) — вспоминает: «Запомнился мне нарком как человек ж и ­
вой, любознательный. Хоть и крепко был занят, а все вот уделил 
время мне, рабочему человеку. Я до сих пор не перестаю расска­
зывать о нем своим товарищам, буровым мастерам Александру 
Ивановичу Симонову, Василию Евдокимовичу Лыкову. После то­
го как я приехал с совещания, послали меня в Усолье. А перед 
этим Серго Орджоникидзе прислал в Самару телеграмму с 
просьбой, чтоб помогли мне с домашним устройством. Не забыл 
ведь»1.

Представителей новой советской интеллигенции, вставш их 
в годы второй пятилетки у  руля предприятий, трестов и объеди­
нений, роднило с рабочим классом неуемное стремление воз­
можно быстрее двигаться вперед. К их числу в Среднем Повол­
ж ье относились директора завода им. М асленникова — А. И. Пло- 
духин — член ВКП(б) с 1918 г., красный инженер; велозавода — 
М. Г. Рошаль —■ член ВКП(б) с 1915 г., участник Октябрьской 
революции и гражданской войны, опытный советский хозяйст­
венник; завода им. Володарского — А. В. Чайка —• член ВКП(б), 
красный инженер, имевший большой опыт работы в промыш­
ленности; управляющий трестом «Востокнефть» — К. Р. Чепи- 
ков •—- коммунист, геолог-нефтяник, ставший одним из пер­
вых в стране доктором технических наук. И х часто можно 
было видеть в рабочих семьях, на партийных и профсоюзных со­
браниях бригад и цехов, в кругу техников, инженеров. В них 
ж или традиции, заложенные красными директорами еще времен 
20-х гг. Это имело немаловажное значение для сплочения рабочих 
коллективов, для общего подъема творческой активности масс.

М ногогранная работа партийных и советских организаций 
Среднего Поволжья в области формирования и непрерывного 
пополнения промышленности квалифицированными кадрами ра­
бочего класса и инженерно-техническими кадрами, способными 
освоить новую технику, а такж е повышение квалификации руко­
водящего состава предприятий обеспечили одно из важнейш их 
условий успехов в индустриальном преобразовании края.

Значительное расш ирение фронта строительных работ в годы 
второй пятилетки, которая была для Среднего Поволжья перио­
дом не только освоения новой техники, но и нового большого 
промышленного строительства, потребовало дальнейшего разви­
тия строительной индустрии и выполнения широкой программы 
строительно-монтажных работ. «Одним из необходимых условий 
роста крупной машинной индустрии (и чрезвычайно характерным

‘ Б е с п а л о в  В., Т а б а ч н и к о в  С. Вышки в Ж и гулях . О черки о к у й ­
бы ш евских неф тяниках, М., 1966, стр. 81.



спутником ее роста), — писал В. И. Ленин, — является развитие 
«строительной промышленности»1.

Решение этой задачи было связано с большими трудностями, 
так как до Великой О ктябрьской социалистической революции 
в Среднем Поволжье, как  и во всей стране, строительной про­
мышленности, как  особой отрасли производства, не было. Объем 
строительных работ был небольшой, а сооружаемые объекты — 
по конструкции несложными. Строительство носило сезонный 
характер и выполнялось с помощью ручного труда.

В восстановительный период строительство велось хозяйст­
венным способом. Предприятия сами создавали коллективы 
строителей и вспомогательные хозяйства, так как государствен­
ные подрядные организации были недостаточно мощными. Их 
было мало.

Строительная индустрия, как особая отрасль производства, на­
чала создаваться в стране по решениям Коммунистической пар­
тии и Советского правительства в годы первой пятилетки. В резо­
люции XVI съезда говорилось: «увеличивающиеся размеры и ус­
корение темпов капитального строительства требуют реш итель­
ного форсирования перехода на индустриальные методы строи­
тельства путем стандартизации, типизации и своевременного 
проектирования, а такж е максимальной механизации строитель­
ных работ и перехода на круглый год строительства и создания 
постоянных кадров»2.

Создание строительной индустрии, ее развитие шло по сле­
дующим направлениям: формирование постоянно действующих 
подрядных строительных организаций и проектных учреждений;: 
организация производственного аппарата, применение прогрес­
сивной технологии и наиболее экономичной организации строи­
тельства; создание промышленности, производящ ей разнообраз­
ные строительные материалы, ее развитие и совершенствование; 
формирование постоянных кадров строителей-рабочих и инж е­
нерно-технических работников, подготовка новых специалистов 
строительной техники и технологии.

Сеть постоянно действующих строительных организаций 
в Среднем Поволжье сформировалась в начале тридцатых годов. 
Она состояла из таких организаций, как тресты сельского строи­
тельства, электростроительства, коммунального, транспортного 
строительства и другие3. Самой крупной организацией был трест 
«Волжскпромстрой», в состав которого входили семь строитель­
ных контор, а такж е конторы специализированных работ, транс­
портная и механизации. Трест на подрядных началах осущ еств­
лял строительство промышленных предприятий: Кашпирского
рудника (Сызранский район), Алексеевского серного завода, вел

1 В. И. Л е н  и н. Полн. собр. соч., т. 3, стр. 525.
2 КПСС в резолю циях.., ч. II, стр. 585.
3 ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 668, л. 43.



реконструкцию чапаевских предприятий1. Объем выполненных 
трестом работ с 1931 по 1934 гг. составил около 97 млн. рублей2. 
Н екоторые предприятия легкой и пищевой промышленности 
строили центральные организации, а Самарский завод запасных 
частей для подвижного ж елезнодорож ного состава (Сажерез), 
Водинский серный завод, Самарский карбюраторный завод и дру­
гие, — строились хозяйственным способом3.

Партийные организации проделали большую работу по обес­
печению строительных трестов, контор, участков транспортом 
(лошадьми, автомашинами), а такж е механизмами, что потребо­
вало преодоления многочисленных трудностей, связанных с тем, 
что в стране была большая нуж да в транспорте, строительной 
технике. Работа строительных организаций часто обсуждалась 
на бюро крайкома и горкомов ВКП (б), которые всесторонне ана­
лизировали работу трестов и объединений, а часто брали на себя 
функции распределения техники, транспорта, строительных ма­
териалов м еж ду ними4. Так, состоявшийся 28 м а я — 1 июня 
1932 г. II Пленум Средне-Волжского крайкома ВКП(б), обсудив 
доклад председатёля крайисполкома А. П. Брыкова «О новострой­
ках», обратил внимание партийных организаций на необходи­
мость улучш ения организации труда на стройках путем повыше­
ния оперативности в руководстве и включения в активную работу 
ш ироких масс рабочих5. Строительство велось медленно и с низ­
ким качеством ввиду того, что некоторые организации начинали 
сооружение промышленных объектов, не имея ни проектов, ни 
планов, ни смет, ни строительных материалов и площадок. В 1933 г. 
только исполкомами районных Советов края строились вне пла­
на объекты общей стоимостью 5 млн. руб. Обеспечение строи­
тельными материалами внеплановых строек затрудняло снабж е­
ние плановых. Себестоимость строительства постепенно сниж а­
лась, но оставалась выше плановой. В 1932 г. она составляла
+22,4% , в 1933 ----- (-15,4%, в 1934 г .  +20,8%, в 1935 г. —
+  15,1%6 к плановой себестоимости. По проекту стоимость строи­
тельства толеруберойдного завода долж на была составить 
4,9 млн. руб., а  фактически потребовалось 13 млн. рублей7.

1 К уйбы ш евская область. И сторико-эконом ический очерк. Куйбыш ев, 1967, 
■стр. 305— 306.

2 Работа Советов С редней Волги. О тчет о работе за  1931— 34 гг. крайисполко­
ма Советов рабочих, крестьянских  и красноарм ейских  депутатов С редней Волги. 
М осква— С амара, 1935, стр. 33.

3 Работа Советов С редней Волги. М осква—С амара, 1935, стр. 33.
4 ПАКО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 258, л. 39—40; 73—74; там  ж е, ед. хр. 671; 

л . 42— 43; ПАПО, ф. 37, on. 1, ед. хр. 219, л. 264.
1 Ш у б р и к о в  В. Итоги второго пленум а крайком а ВКП(б). «Комму­

нист», 1932, №  7— 8, стр. 12— 13.
6 Работа Советов С редней Волги. О тчет о работе крайисполком а Советов за 

1931— 34 гг. М осква—С ам ара, 1935, стр. 34.
7 ПАКО, ф. 1141, оп. 5, ед. хр. 55, л. 49.



Отдельные руководящ ие работники проявляли нереальный 
подход при составлении планов нового промышленного строи­
тельства. При подготовке плана второй пятилетки развития про­
мышленности края было выдвинуто, например, предложение раз­
вернуть строительство 101 нового объекта.

Средне-Волжский крайком ВКП (б) в первые годы второй пя­
тилетки определил и осуществил действенные меры по улучш е­
нию планирования и руководства строительством. Учитывая По­
становление январского (1933 г.) Пленума ЦК и ЦКК ВКП(б) 
«Итоги первой пятилетки и народнохозяйственный план 1933 го­
да — первого года второй пятилетки»1, партийные организации 
края повели борьбу против попыток включить в планы экономи­
чески необоснованные объекты строительства. Секретарь край­
кома партии В. Г1. Ш убриков на одном из заседаний бюро край­
кома в апреле 1934 г. говорил: в планах «надо исходить из соци­
ального заказа пролетарского государства, твердого учета сырь­
евых ресурсов.., строить только то, что нужно.., чувствовать 
ответственность перед страной за возлагаемые на нас задачи»2.

Состоявшийся в январе 1933 г. IV пленум крайкома ВКП(б) 
потребовал от партийных, советских и хозяйственных органов 
прекращ ения внепланового строительства, концентрации 
всех ресурсов на пусковых объектах, обеспечения снижения 
себестоимости строительства на 15%, усиления строек м еха­
низмами и транспортом3.

Начало механизации строительства в Среднем Поволжье 
связано со строительством Дома промышленности в г. Самаре, 
где в 1930 г. были применены механизмы, приводимые в движ е­
ние с помощью электрической энергии, — механический тран­
спортер для выемки земли из котлована, растворомешалка, кран- 
укосина для вертикальной транспортировки грузов. В годы второй 
пятилетки на строительных площ адках уж е работали экскава­
торы отечественного производства и краны грузоподъемностью 
в 1,5 тонны4. Отличительной чертой строительства в 1933— 
1937 гг., была большая равномерность и ритмичность, которые 
стали возможны благодаря оснащению строительных площадок 
большим парком машин и  механизмов и уменьшению доли ручно­
го труда. Постепенно вытеснялись штурмовщина и авралы из 
практики работы предприятий. Все большее внимание обращ а­
лось на улучш ение организации труда, хотя недостатков в этом 
было еще немало. Имевшаяся на строительных площ адках тех­
ника использовалась плохо, механизмы часто ломались и про­

1 КПСС в резолю циях..., ч. И, стр. 717—730.
2 ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 10, л. 76.
3 ПАКО, ф. 1141, оп. 5, ед. хр. 55, л. 1—51.
4 К уйбы ш евская область. И сторико-эконом ический очерк. Куйбыш ев, 1967, 

стр. 309.



стаивали. Серьезные недостатки имелись в планировании и руко­
водстве промышленным строительством.

Ответом на новые задачи по дальнейшему развитию промыш­
ленности явились принятые в 1935— 1937 гг. меры ЦК ВКП (б) и 
СНК СССР, направленные на улучш ение капитального строитель­
ства в стране. В декабре 1935 г. в ЦК партии было проведено 
широкое совещание по вопросам строительства. В ф еврале 1936 г. 
Центральный Комитет партии и Советское правительство приня­
ли Постановление «Об улучшении строительного дела и об уде­
ш евлении строительства». В Постановлении была выдвинута зада­
ча создания мощной строительной индустрии и осуждались сущ е­
ствовавшие полукустарные методы работы, при которых каж дая 
стройка заново обзаводилась механизмами и подсобными пред­
приятиями, вербовала и обучала кадры, а по окончании строи­
тельства не сохраняла их для очередных строительных работ. Бы­
ло решено создать постоянно действующие мощные строительные 
организации (тресты, конторы) и передать им выполнение пре­
дусмотренных в плане крупных строительных работ. Перед 
строительными организациями были поставлены задачи: макси­
мально механизировать строительные работы, закрепить посто­
янные рабочие кадры, создав для них необходимые жилищные 
и культурно-бытовые условия, принять все меры для повышения 
производительности труда на стройках1.

Руководствуясь этим постановлением, партийные, советские 
и хозяйственные органы Среднего Поволжья в 1936— 1937 гг. 
осуществили переход от кустарничества в строительном деле на 
путь крупной строительной индустрии, что способствовало упо­
рядочению капитального строительства.

Много внимания партийные, советские и хозяйственные орга­
ны Среднего Поволжья уделили формированию постоянных кад­
ров рабочих-строителей и инженерно-технических работников. 
Среди рабочих-сезонников проводилась массово-политическая 
работа, разъяснилась их роль в осуществлении планов социали­
стического строительства, постепенно изменялись их трудовые 
навыки и старая трудовая психология крестьян-отходников. Мо­
лодой рабочий комсомолец-строитель Орского мясокомбината 
П. В. Алексеев в своих воспоминаниях пишет: «Постепенно наша 
бригада стала не просто работать — ■ выполнять задания прораба, 
мы сами стали добиваться улучш ения качества нашей продукции, 
бороться с простоями, прогулами, со всем, что мешает выполне­
нию работ, намеченных по плану строительства»2. За каждой 
строительной и строящей организацией были закреплены опре­
деленные районы для вербовки рабочих. Организована перепод­
готовка десятков тысяч строительных рабочих (через акционер­

1 Реш ения партии и правительства по хозяйственны м  вопросам  (1917— 1967), 
М., 1967, т. 2, стр. 570—585.

2 См. сбсрн.: С траница истории. Н овостройка О рского мясоком бината. 
М о ск в а  — С ам ара, 1933, стр. 44.



ное общество «Установка», а позж е через различного рода кур­
сы), а такж е курсы  десятников и бригадиров. Были приняты 
меры для улучш ения жилищно-бытовых условий строителей..

За годы первых двух пятилеток в Среднем Поволжье слож и­
лась армия постоянных квалифицированных рабочих-строителей. 
Их численность за эти годы увеличилась с 1800 чел. в 1929 г. до- 
6 233 чел. в 1937 году1.

Создание кадров постоянных рабочих-строителей позволило- 
в значительной степени преодолеть сезонность в строительстве. 
На многих стройках работы стали вестись не только в летнее 
время, но и в зимнее. Н ачал осуществляться переход на 2-смен- 
ную работу в строительстве. Формирование коллекти­
вов постоянных рабочих-строителей послужило решающим ус­
ловием создания строительной индустрии как  особой отрасли 
материального производства.

В годы первой пятилетки под руководством партийных орга­
низаций начала развертываться промышленность, производящая 
строительные материалы путем расш ирения действующих и стро­
ительства новых кирпичных, силикатных, алебастровых, трепель- 
ных и других заводов, главным образом в районах Самары, Ор- 
ска, Ульяновска и Пензы. В 1930 г. состоялся пуск первой очере­
ди крупного предприятия — Сенгилеевского цементного завода2. 
В поселке Старый Салаван вошел в строй экстрактный завод 
«Дубитель»3.

Были увеличены капиталовложения в промышленность строи­
тельных материалов. В 1932 г. только в развитие предприятий 
трех строительных трестов (Орского стройтреста, трестов вяж у­
щ их и стеновых материалов) было вложено 9 450 тыс. руб.4. 
К концу первой пятилетки выработка строительных материалов 
на 57 предприятиях Среднего П оволжья увеличилась почти в два 
раза5. Но, несмотря на такой рост, производство строительных 
материалов продолжало отставать от потребностей строительной 
индустрии. Учитывая это, партийные и хозяйственные органы 
Среднего Поволжья приняли новые меры, направленные на рас­
ш ирение промышленности строительных материалов.

Промышленность строительных материалов края резко увели­
чила производство продукции в годы второй пятилетки, когда 
вступили в эксплуатацию на полную мощность новые кирпичные 
заводы в районе Безымянки, Первомайский и Батракский асфаль­
товые заводы и другие предприятия. Куйбышевский толеру- 
бероидный завод, построенный в 1933— 1935 гг., давал ежегодно

' ПАКО, ф. 656, оп. 31, ед. хр. 32/53, л. 64.
2 «П ролетарский путь» — орган У льяновского гбрком а ВКП(б) и  гор­

исполкома, 1930, 29 июля.
3 Родина В. И. Л енина. Э коном ико-статистический сборник. М., 1970, стр. 44-
4 ПАКО, ф. 1141, оп. 20 ед. хр. 1433, л. 32.
5 ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед. хр. 2272, л. 56.



575 тыс. рулонов толя1, около 40% общесоюзного производства 
мягкой кровли2. Производство асфальта за 1933— 1937 гг. выросло 
в крае в 2,3 раза3. Самарские кирпичные заводы (районы Кряж  
и Безымянка) в 1932 г. давали ежедневно до 370 тыс. шт. кир­
пича4.

На строительстве в тридцатые годы стали шире применяться 
местные строительные материалы: бутовый камень, трепельный 
кирпич, гипс, магнезит, отбросы древесины (путем применения 
магнезиального и ангидридового цементов). Это имело большое 
значение, так как уменьшало потребность на дефицитные строи­
тельные материалы и древесину, производство которой за годы 
второй пятилетки сократилось по стоимости с 57,7 млн. руб. в 
1932 г. до 44,9 млн. руб. в 1937 г. Это было связано с тем, что 
леса треста «Средлес» вошли в водоохранную и защитную 
зону5.

Определенный вклад в решение многих сложных задач строи­
тельства внесли организованные в г. Самаре по инициативе край­
кома и крайисполкома научно-исследовательские центры: Сред­
не-Волжский институт гражданских, промышленных и инж енер­
ных сооружений (ВИС), Средне-Волжский институт строитель­
ных материалов (ВИСМ) и Средне-Волжский филиал Всесоюзно­
го института санитарной техники и водоснабжения6.

Создание строительной индустрии, формирование кадров по­
стоянных строительных рабочих и инженерно-технического пер­
сонала явилось одним из решающих условий выполнения широ­
кой программы промышленного строительства в Среднем По­
волжье в годы второй пятилетки.

В основу строительных программ 1933— 1935 гг. была полож е­
на концентрация средств в промышленные объекты, близкие к 
завершению строительства, а такж е на работы, направленные на 
ликвидацию недоделок на заводах, сданных в эксплуатацию в го­
ды первой пятилетки. К числу последних в Среднем Поволжье 
относились Кашпирский сланцеперегонный завод, Самарский 
толерубероидный завод и некоторые другие предприятия.

Промышленное строительство было сконцентрировано в не­
скольких узлах: Самарском, Ульяновском, Пензенском и Сызран- 
ском, где в 1931— 1937 гг. на действующих предприятиях станко­
строения и машиностроения путем строительства новых цехов по 
производству различных изделий и запасных частей было значи­

1 П о л б и ц ы н  Г. О народнохозяйственном  плане К уйбы ш евского кр ая  на 
1936 г. К уйбыш ев, 1936, стр. 5.

а Е р к а н о в  И. К уйбы ш евская парти йная организация в борьбе за  ин ду­
стриализацию  области. — В кн.: Великий О ктябрь и  ком м унистическое строи­
тельство на С редней Волге, К уйбыш ев, 1969, стр. 119.

3 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 61, л. 5.
4 П А КО , ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 671, л. 42— 43.
5 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 61, стр. 124, л. 3.
с См. ГАКО, ф . 932, on. 1, ед. хр. 915, л. 6 4 —69



тельно расширено производство, преж де всего, тех, которые вво­
зились в страну из-за границы. Решение этой задачи облегчалось 
тем, что машиностроительные заводы имели наибольшие произ­
водственные мощности, литейные и прокатные цехи, инструмен­
тальное, лекально-калиберное и контрольно-измерительное хо­
зяйство и наиболее квалифицированные кадры рабочих и инж е­
нерно-технических работников.

В начале тридцатых годов на Пензенском велосипедном заво­
де при содействии харьковских специалистов было значительно 
расширено производство велосипедов, освоен выпуск запасных 
частей к ним и других изделий. Об этом говорят следующие 
цифры: в 1931 г. завод выпустил только 25 тыс. велосипедов1, 
в 1932 г. — 71 8652, в 1933 г. — 43 9003, 1934 г .— 125 тыс.4,
в 1935 г. —- 127,5 тыс.5, в 1936 г. — 218,8 тыс., а всего за годы до­
военных пятилеток завод дал стране более 800 тыс. велосипедов6. 
В 1931 г. на этом ж е заводе был введен в действие цех по произ­
водству свечей для двигателей внутреннего сгорания7. За первые 
два месяца было выпущено всего 30 тыс. шт, в 1932 г. их произ­
водство возросло до 4 млн. шт., а в 1933 г. — до 10 млн. шт.8. Пол­
ное освоение мощностей этого производства позволило к концу 
второй пятилетки увеличить производство свечей в несколько 
раз, расширить их ассортимент.

В Ульяновске завод «Металлист» начал выпускать во вновь 
построенных цехах запасные части к тракторам9, а машинострои­
тельный —• в 1931 г. освоил выпуск конических роликовых под­
шипников, втулок и других деталей для автотракторных заводов10. 
В 1933 г. ульяновские машиностроители изготовили 44500 ролико­
вых подшипников к  тракторам  и 33 500 — к комбайнам11.

Опыт, приобретенный партийными и хозяйственными органи­
зациями Среднего П оволж ья в развертывании и освоении новых 
производств в машиностроении и станкостроении в годы первой 
пятилетки, был широко использован в 1935— 1937 гг. при выпол­
нении реш ения Советского правительства о значительном расш и­
рении отечественного часового производства. Для организации в 
Куйбышевском крае часового производства выделено (только на

1 П ензенская  область за  40 лет  С оветской власти . П енза. 1957, стр. 105.
2 ГАПО, ф. 453, оп. 4, ед. хр. 414, л. 27.
3 У м еньш ение объем а производства велосипедов было связано с рекон струк­

цией завода и  освоением  новы х изделий.
4 ГАКО, ф. 1190, on. 1, ед. хр. 79, л. 141.
6 П о л  б  и  ц  ы  н Г. О народнохозяйственном  плане К уйбы ш евского кр ая  на

1936 г. К уйбы ш ев, 1936, стр. 5.
9 П ензенская область за 40 лет  С оветской власти , стр. 104— 105.
7 «Трудовая правда» — орган  П ензенского о к р у ж ко м а  ВКП(б) и  окрис- 

полкома, 1931, 24 ноября.
8 П уть в полвека. П ензенская область за  50 лет  С оветской власти. С аратов— 

П енза, 1967, стр. 139.
9 Родина В. И. Л енина. Э коном ико-статистический сборник. М., 1970, стр. 44

10 К рай Ильича за 50 С оветских лет. С аратов, 1967, стр. 62.
11 Там  ж е, стр. 64.



капитальные затраты) 27 млн. 234 тыс. руб.1, в том числе в ино­
странной валюте 1 млн. 430 тыс. руб.2. Было решено развернуть 
часовое производство на заводе им. М асленникова (Куйбышев) и 
им. Фрунзе (Пенза).

На организацию часового производства на заводе им. М аслен­
никова краевы е организации выделили строительные материалы, 
автомашины, трамвайные площадки, районы вербовки рабочей 
силы  (главным образом в М ордовской автономной области). На 
строительство часового завода Куйбышевский горком ©КП(б) в 
мае-июне 1935 г. командировал 50 коммунистов, а горком 
ВЛКСМ —• 350 комсомольцев. На территории ипподрома были 
оборудованы помещения для рабочих, в доме специалистов вы­
делены квартиры для специалистов часового завода.

Считая строительство часового завода «стройкой первостепен­
ного значения», Куйбышевский крайком ВКП(б) своим постанов­
лением от 4 мая 1935 г. обязал Куйбышевский горком партии и 
партком  завода с самого начала строительства «образцово поста­
вить партийно-массовую, политическую и культурную работу на 
заводе, обеспечить ш ирокое развертывание соцсоревнования и 
ударничества, ведя строительство и монтаж  завода такими тем­
пами, которые обеспечили бы окончание строительства в сро­
ки, установленные правительством»3.

В апреле 1935 г. было начато строительство цеха часового про­
изводства на Пензенском велосипедном заводе. Руководил строи­
тельством начальник отдела капитального строительства за­
вода X. Б. Давыдов — умелый и энергичный хозяйственник-ком­
мунист. В 1936 г. началась установка и монтаж поступившего 
из Франции оборудования. Его испытания вели молодые инж ене­
ры А. Н. М арушин, И. Н. Калинкин4 и другие, а  такж е 40 высоко­
квалифицированных французских специалистов. Много сил, зна­
ний и энергии вложили в организацию часового производства на­
чальник цеха коммунист А. П. Баталин — квалифицированный 
инженер, окончивший Ленинградский военно-механический ин­
ститут в 1934 г.5, парторг ЦК ВКП(б) на велозаводе П. Ф. Левин и 
директор завода М. Г. Рошаль. Руководители строительства полу­
чали постоянную поддерж ку крайкома ВКП(б) и его первого сек­
ретаря В. П. Ш убрикова, который в 1935 г. побывал на часовых 
заводах в Ш вейцарии, ознакомился с организацией часового про­
изводства и его оборудованием6.

Подготовка кадров инж енеров часового производства была 
организована в М осковском высшем техническом училище

1 ЦГАНХ СССР, ф . 7297, оп. 3, ед. хр. 4, л. 4—5.
2 Там ж е, оп. 3, ед. хр. 4, л. 2.
3 ПА КО, ф. 1141, оп. 7, ед. хр. 12, л. 17.
4 «Рабочая П енза» —  орган  П ензенского горком а ВКП(б) и  горисполкома, 

.1937, 18 декабря.
5 «Рабочая П енза» —• орган  П ензенского горком а ВКП(б) и горисполкома, 

1937, 1 ноября.
6 И з воспом инаний М. Г. Р о ш а л я ,  записанны х автором  в 1971 г.



им. Э. Баумана и в Ленинградском институте точной механики1. 
Одновременно осущ ествлялась на других специализированных 
заводах переподготовка рабочих и техников, переходящ их в ча­
совое производство. На 1-м М осковском государственном часо­
вом заводе им. Кирова приобрели знания и опыт работы в новом 
производстве 10 техников и многие рабочие. М олодые инж ене­
ры В. К. Лилье, В. Н. Скорняков и другие прошли стаж ировку на 
часовых заводах за границей2.

Благодаря самоотверженному труду, проявленному коллекти­
вами заводов, у ж е  в 1937 г. в крае начато производство отечест­
венных часов. В цехе производства часов Пензенского велоси­
педного завода были собраны первые 5 тыс. ж енских наручных 
часов3.

В последующие годы производство часов на заводе быстро 
росло. 5 мая 1940 г. Пензенский часовой завод вступил в строй 
действующих предприятий. Он выпустил в этом году 200 тыс. на­
ручных часов4. Завод им. М асленникова выпустил в 1938 г. — 
4 500, а в 1940 г. — 152 700 карманных часов5.

Предприятия машиностроения и станкостроения Среднего П о­
волж ья в годы второй пятилетки освоили выпуск новых техниче­
ски более совершенных станков, многие из которых до этого 
были для страны предметом импорта. М ашиностроительный за­
вод в Ульяновске начал серийный выпуск усовершенствованных 
станков типа «Артер»6. В начале 1934 г. появился первый токар­
но-револьверный автомат отечественного производства, изготов­
ленный на П ензенском велозаводе. Он демонстрировался на вы ­
ставке в М оскве. В этом ж е году на заводе был начат серийный: 
выпуск других типов автоматных станков, в том числе и станка 
1— 1 ^-им портного индекса7, ввозившегося из-за границы и сто­
ящего 8 тыс. руб. золотом8. :В 1934 г. велозавод изготовил 45 та­
ких станков, что дало экономию в 360 тыс. рублей золотом. За 
годы второй пятилетки велозаводцы изготовили более 4600 вы со­
копроизводительных одношпиндельных токарных автоматов9, 
увеличив выпуск продукции в три раза10.

Рабочие Среднего Поволжья под руководством партийных 
организаций, пустив в эксплуатацию новые цеха, производящие 
станки, детали и другие изделия и освоив их мощности, внесли

1 ЦГАНХ СССР, ф. 7297, оп. 3, ед. хр. 4, л. 2.
2 И з воспом инаний М. Г. Р о ш а л я  и В. И.  М и т р ю х и н а .
5 Год за  годом. Х роника важ нейш их  собы тий общ ественной ж изни  П ензен­

ской области за  50 лет. С аратов—П енза, 1967, стр. 37.
4 П ензенская область за  50 лет С оветской власти. С татистический сборник,

С аратов—П енза, 1967, стр. 26.
6 ПАКО, ф. 656, п. 130, ед. хр. 204, л. 50.
6 К рай И льича за  50 С оветских лет, стр. 62.
7 П уть в полвека, стр. 138.
8 ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 38, л. 41.
9 См.: П уть в полвека, стр. 138.
19 См.: П ен зен ская  область за  40 лет  С оветской власти, стр. 104.



значительный вклад в избавление страны от дорогостоящего вво­
за, в укрепление экономической независимости Советского 
Союза.

Как отмечалось на Всесоюзном совещании по станкостроению, 
состоявшемся 20—22 июня 1933 г., принятый курс на социалисти­
ческую индустриализацию страны, создание крупных специализи­
рованных станкостроительных заводов и цехов обеспечил у ж е  
в 1932 г. уменьшение импорта станков по сравнению с 1931 г. 
с 14 тыс. до 12 тыс. шт. Если в 1928 г. валовой выпуск машино­
строительных заводов страны составил 17 млрд. руб., то в 1932— 
72 млрд. руб. Производство металлорежущ их станков в СССР 
возросло с 2 тыс. в 1928 г. до 58,4 тыс. ш тук в 1940 г.1.

Кроме основной продукции предприятия машиностроения и 
станкостроения, учитывая растущ ие потребности кооперирован­
ного и переведенного на механизированную основу социалистиче­
ского сельского хозяйства, организовали производство запасных 
частей для сельскохозяйственной техники. Так, завод им. М ас­
ленникова в 1932— 1933 г. дал для сельского хозяйства продукции 
на 2 млн. руб. «Нашими поршнями и кольцами обуто, — гордо 
говорил в своем выступлении на IV краевой партийной конф е­
ренции директор этого предприятия А. И. Плодухин, — до 
12 тыс. тракторов и до 25 тыс. автомашин, работающих на полях 
Средней Волги»2.

За годы первых двух пятилеток в Среднем Поволжье было 
построено на базе небольших производств, возникших еще до ре­
волюции, несколько заводов по производству запасных частей 
для тракторов и др. сельскохозяйственной техники, в том числе 
металлозаводы «Трактородеталь» в Куйбышеве, Оренбурге и Ме- 
лекессе. Наиболее крупным из них был куйбышевский завод, на 
котором к началу 1936 г. работало 700 рабочих3, выпускавших 
валовую продукцию на сумму до 8 млн. руб. в год.

В росте производства изделий для нуж д сельского хозяйства 
находил выражение непрерывно крепнущий производственный 
союз м еж ду рабочим классом и колхозным крестьянством, горо­
дом и деревней в условиях строящегося социализма.

Важнейшим условием расш ирения производства на действую­
щих промышленных предприятиях и организации в них новых 
производств явилась осуществленная в годы первых двух пятиле­
ток коренная техническая реконструкция4 заводов и фабрик 
Среднего Поволжья, как и всей страны. В крае были реконструи­
рованы: Средне-Волжский станко-строительный завод, Ульянов­

1 См.: С трана Советов за  50 лет. С борник статистических м атериалов. 
М., 1967, стр. 53.

- ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 39, л. 35.
15 ПАКО, ф. 751, оп. 9, ед. хр. 45, л. 12.
* К оренная реконструкция — увеличение стоимости основны х производствен­

ны х фондов предприятий к  их  стоимости н а  1 октября 1928 г. в 2— 4 раза, 
рекон струкция — увеличение в 1,5 раза.



ский завод «Металлист», текстильные фабрики, швейные и дру­
гие предприятия, которые были оснащены новейшим для того 
времени оборудованием. Значительно выросли их основные 
производственные фонды. В металлообрабатывающей промыш­
ленности они увеличились за 1928— 1937 гг. по стоимости с 
26324 тыс. руб. до 76 924 тыс. руб.1, в текстильной промышленно­
сти —- с 16 917 тыс. руб. до 31 107 тыс. руб.2 в швейной промыш­
ленности — со 136 тыс. руб. до 5001 тыс. рублей3.

Коренная техническая реконструкция позволила значительно 
увеличить выпуск продукции на старых заводах и фабриках. 
Производство станков на Средне-Волжском станкостроитель­
ном заводе увеличилось с 896 шт. в 1932 г. до 1400 шт. в 1937 г.4.

Наряду с реконструкцией и расширением действующих пред­
приятий в деятельности партийных организаций Среднего П о­
волж ья большое место занимало новое крупное промышленное 
строительство, развернутое в годы второй пятилетки, в том числе 
и на объектах, строительство которых было начато в 1930— 
1932 гг.

Переломным годом в индустриализации Среднего Поволжья, 
и, в особенности, в развертывании нового промышленного строи­
тельства, явился 1934 год — второй год второй пятилетки, когда 
вступали в эксплуатацию новые заводы и фабрики, началось 
освоение их производственных мощностей в полном объеме. 
По всему фронту капитального строительства шла напряженная, 
героическая борьба за повышение темпов и скорейший ввод 
в эксплуатацию новых предприятий и цехов.

Особое внимание Средне-Волжский крайком и Самарский гор­
ком ВКП (б) уделяли строительству в Самаре карбюраторного за­
вода и завода запасных частей для подвижного состава ж елезно­
дорожного транспорта (Сажерез). Эти предприятия были первен­
цами индустриализации края — первыми промышленными ново­
стройками на «чистом месте», что вызывало большие трудности 
при решении многих задач, связанных с их строительством, и тре­
бовало постоянного внимания партийных и советских органов.

Строительство карбюраторного завода в Самаре — первого 
в СССР, было начато по решению Президиума ВСНХ СССР от 
19 августа 1931 г., в котором были определены мощность завода 
и сроки его строительства5. Это решение явилось во многом ре­
зультатом инициативы, проявленной Средне-Волжским крайко­
мом ВКП (б), который дваж ды  — 2 июня6 и 2 августа 1931 г.7 —

1 ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед. хр. 2598, л. 12.
2 Там ж е, ед. хр. 2272, л. 57.
3 Там ж е, ед. хр. 2598, л. 13.
4 Г1АКО, ф. 656, оп. 130, ед. хр. 204, л. 2.
5 ЦГАНХ СССР, ф. 7620, on. 1, ед. хр. 645, л. 44.
3 ЦП А  НМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2513, ч. 1, л. 194.
7 Там ж е, ч. II, л. 232— 233.



обращ ался в Президиум ВСНХ СССР и во Всесоюзное автотрак­
торное объединение (ВАТО) с предложением о необходимости 
строительства в Самаре карбюраторного завода.

Крайком ВКП(б) считал, что это необходимо и целесообразно, 
так как Самара занимает выгодное географическое положение — 
связана ж елезнодорож ными и водными магистралями с трактор­
ными заводами в Челябинске, Х арькове и Сталинграде и с Н иж е­
городским (ныне Горьковским) автомобильным заводом.

'В августе 1931 г. была определена площ адка для размещ ения 
корпусов будущего завода — район Барбашиной поляны, на пу­
стыре против 5 просеки1. Первыми строителями-ударниками 
у ж е  в первые недели строительства стали бригады плотников под 
руководством Ф. Изментьева и Е. Чечева, землекопов — А. Сидо­
рова, которые показывали образцы трудового героизма. На строи­
тельстве была организована партийная ячейка, которую Самар­
ский горком ВКП (б) укрепил подготовленными коммунистами.

Пензенский и Ульяновский горкомы партии направили на 
строительство завода до 1000 комсомольцев. Секретарем  бюро 
ВЛКСМ на стройке стал Кафидов. Н а строительство была орга­
низована вербовка жителей, пострадавших от суховея районов 
Л евобережья. Руководители стройки, — начальник карбюратор- 
строя Скиба, секретарь партколлектива Резников, председатель 
постройкома П латонов— 23 августа 1931 г. в своем обращении 
к строителям писали: «Только ш ироким развертыванием социа­
листического соревнования, ударничества, введением социали­
стического хозрасчета, строжайш ей общественно-трудовой дис­
циплиной мы сможем дать стране Советов в срок советский 
карбюратор»2. Строительство было объявлено ударным. Н ача­
лась прокладка трамвайной линии, железнодорож ной ветки 
и шоссе от р. Волги к новостроящ емуся заводу3.

Однако уж е в самом начале строительства партийные и хо­
зяйственные органы столкнулись с неожиданным препятствием— 
16 декабря 1931 г. строительство завода было по решению ВАТО4 
законсервировано5. В связи с этим секретарь крайкома ВКП (б) 
М. М. Хатаевич обратился с телеграммой-молнией в ЦК ВКП (б) 
и СНК СССР с просьбой пересмотреть это решение, так как в 
строительство уж е вложено более 4 млн. рублей, сложился кол­
лектив рабочих в составе до 2 тыс. человек, в школе ФЗУ учатся 
500 человек, на предприятиях края готовятся к работе 100 метал­
листов. В телеграмме подчеркивалось, что «консервация единст­
венной в крае солидной стройки явится сильнейшим ударом по

1 ПА КО , ф. 656, оп. 130, ед. хр. 204, л. 42.
2 «Рабочая С амара» — орган С ам арского горком а ВКП(б) и  горисполкома, 

1931, 23 августа.
3 ГАКО, ф. 1131, оп. 2, ед. хр. 8, л. 17.
4 Всесоюзное объединение автотракторной  пром ы ш ленности ВСНХ СССР.
5 ЦГАНХ СССР, ф. 7620, on. 1, ед. хр. 645, л. 44.



краевой партийной организации, затративш ей очень большие уси­
лия на эту стройку»1.

Обращение руководителей Среднего Поволжья нашло под­
держ ку в ЦК ВКП(б) и СНК СССР. 28 декабря 1931 г. решением 
Председателя ВСНХ СССР Г. К. Орджоникидзе консервация 
строительства карбюраторного завода была отменена и выделено 
на 1932 г. для стройки 10 млн. рублей капиталовложений2. Позже, 
в январе 1932 г., сумма капиталовложений была увеличена до 
16 млн. рублей3.

Строительство завода развернулось в 1932 г. и было поручено 
тресту «Волжпромстрой»4. Постоянную помощь строителям ока­
зывал Самарский горком ВКП(б), который оформил партийную 
организацию стройки, укрепил ее подготовленными коммуниста­
ми. Члены горкома и его инструкторский аппарат помогали ре­
шать назревающие вопросы на месте. Особое внимание было об­
ращено на формирование постоянного коллектива строителей, их 
обучение и политическое воспитание. Решение этих задач требо­
вало огромных усилий, так как  коллектив строителей в своей зна­
чительной части был неграмотным и многонациональным. В нем 
были русские, мордва, татары, чуваши, украинцы, евреи, немцы 
и представители других национальностей. Часть строителей еще 
не порвала связей с сельским хозяйством ,. что вызывало теку­
честь рабочей силы, особенно в сезон интенсивных сельскохо­
зяйственных работ — время, наиболее благоприятное для строи­
тельства. Сказывался недостаток инженерно-технического персо­
нала.

П реодолевая эти трудности, несмотря на свою малочислен­
ность (партийная прослойка на стройке составляла 5,5%), завод­
ская партийная организация при помощи Самарского горкома 
ВКП(б) настойчиво воспитывала у  рабочих чувство классовой 
гордости, поднимала их культурный уровень, проводила борьбу 
с текучестью, принимала меры для самозакрепления рабочих на 
стройке до окончания строительства5.

Трудовой энтузиазм молодежи возглавила комсомольская 
организация стройки. Комсомольцы самоотверженно трудились 
на стройке, отдавая ей все силы и энергию. В дни празднования 
XIV годовщины победы Великой Октябрьской социалистической 
революции 200 комсомольцев два дня работали на выгрузке и по­
грузке песка на берегу Волги, чтоб обеспечить стройку песком 
до конца навигации6. Самарский комсомол взял шефство над 
стройкой. По решению горкома ВЛКСМ на стройку было направ­

1 ПАКО, ф. 1111, оп. 20, ед. хр. 536, л. 198.
2 Там  ж е, л. 210.
3 ЦГАНХ СССР, ф. 7620, ед. хр. 645, л. 57.
4 В м ае 1935 г. трест был НКТП ликвидирован и завод  достраивался х о зя й ­

ственны м  способом.
5 О черки истории К уйбы ш евской организации КПСС. К уйбыш ев, 1967, стр. 

395.
s «Рабочая С амара», 1931, 7 ноября.



лено 400 комсомольцев; О том, как работали комсомольцы, рас­
сказывает один из первых строителей завода, тогда 15-летний 
комсомолец В. А. Козырев: «Тогда на ул. Куйбышева в галерее 
передовиков труда висел портрет Гриши Каленова, нашего луч­
шего каменщика. Подпись под портретом гласила, что Гриша за ­
нял первое место в Поволжье по каменной кладке, улож ив за 
смену 7 ООО ш тук кирпичей. Это была рекордная по тем временам 
выработка, и достиг ее Гриша не ради спортивного интереса: он 
хотел доказать, что существующая норма для специалиста не пре­
дел... Именно там (на заводе — Ь.З.) первые в истории ударного 
строительства молодежные бригады доказали свою зрелость, пра­
во на инициативу. Доказали не на словах, а в открытом «бою»1.

Из коллектива строителей были привлечены к обучению свы­
ше 3 тысяч рабочих. Действовали такие формы подготовки: ш ко­
лы ФЗУ, курсы обучения на площадке, курсы мастеров и брига­
диров2. Д ля изучения организации производства карбюраторов 
в европейских странах в 1932 г. за границу была направлена 
группа руководящ их работников в составе: И. Д. Добычина — 
главного инж енера завода, члена ВКП(б) с 1919 г., Д. П. Татаров- 
ского — директора завода, выпускника промышленной академии 
1930 г. и И. И. Н ейбаха — управляющего трестом «Ватозап- 
часть», члена ВКП(б) с 1917 г., работавшего в конце 20-х годов 
председателем Средне-Волжского облисполкома3.

Много внимания строительству карбюраторного завода уде­
лял крайком ВКП (б). Состояние и ход строительства рассматри­
вались постоянно на бюро, на стройке бывали секретари Средне- 
Волжского крайкома и Самарского горкома ВКП (б), руководители 
советских органов. Строительству была оказана большая помощь 
в обеспечении завода рабочей силой, транспортом, строительны­
ми материалами. По инициативе крайкома ВКП(б) строительство 
карбюраторного завода в 1932 г. было включено в число ударных 
объектов в стране4.

Однако в силу многочисленных трудностей, объективных и 
субъективных, строительство карбюраторного завода растяну­
лось на несколько лет. Немалую роль в этом играла позиция ру­
ководства Главного управления автотракторной промышленности 
и треста Смешавтопром, стремившегося по разным причинам 
законсервировать строительство завода. На этот объект выделя­
лись крайне ограниченные фонды, что привело в 1933 г. к вы нуж ­
денному сокращению кадров строителей, рабочих — металли­
стов (350 чел.) и инж енеров (25 чел.), и появлению демобилиза­
ционных настроений у  руководителей строительства5.

1 «Волжский комсомолец»», 1968, 27 апреля.
2 ЦГАНХ СССР, ф. 7629, on. 1, ед. хр. 624, л. 18— 19.
3 Там же, ед. хр. 822, л. 49— 50.
4 ЦГАНХ СССР, ф. 7620, on. 1, ед. хр. 645, л. 52.
5 ЦП А  НМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 25156, л. 4.



Партийные и советские органы края энергично боролись за 
продолжение строительства с повышенными темпами, реш итель­
но выступали против демобилизационных настроений и самотека 
в строительстве. Сложные вопросы строительства первого в СССР 
карбюраторного завода были успешно решены.

К концу 1934 г. завод был построен и началось освоение про­
изводства карбюраторов для Горьковского автомобильного заво­
д а1. Период освоения был тяжелым, главным образом, потому, 
что чувствовался большой недостаток квалифицированных кад­
ров, многие рабочие — выходцы из крестьян, не имея ни традиций 
в промышленном производстве, ни практического опыта в работе, 
давали низкую выработку продукции. На 1 января 1935 г. на за ­
воде было всего 347 рабочих и 90 инженерно-технических работ­
ников2 (по проекту при пуске его на полную мощность на заводе 
должно было работать свыше 5 ООО человек)3. Несвоевременное 
поступление оборудования как  отечественного, так и импортного 
вызывало большие трудности в освоении производства. Так, 
в 1935 г. из 77 выделенных по плану станков было получено толь­
ко 36, из 50 единиц импортного оборудования — 1 профильно­
шлифовальный станок «Черчилль»4.

Несмотря на эти трудности, молодой производственный кол­
лектив, возглавляемый коммунистами, осваивая производствен­
ные мощности завода, дал стране в 1935 г. 4 800 карбюраторов5, 
а в 1936 г. — 82 330 карбюраторов и 65 270 шт. арматуры, пере­
крыв проектную мощность 1-й очереди и выполнив план по кар­
бюраторам на 141,9% и по арматуре — на 112,5%6. Страна полу­
чила один из первых карбюраторных заводов, что явилось боль­
шим вкладом в укрепление ее экономической независимости 
от капиталистических стран.

В конце 1932 г. в Самаре началось строительство завода за ­
пасных частей для ж елезнодорож ного транспорта (Сажерез) 
стоимостью в 25 млн. руб.7. В результате усилий коллектива 
строителей в 1932 г. был выполнен план бетонных работ, сдан 
под монтаж  ремонтно-механический цех, построено жилье пло­
щадью в 7200 м2, один двухэтаж ны й стандартный дом, детские яс­
ли, клуб. Началось строительство кузнечно-пружинно-рессорно- 
го цеха, литейно-модельного, цеха ковки чугуна и других объек­
тов.

Н а строительных работах было занято 1000 рабочих, инж ене­
ров и техников, в том числе 70 коммунистов и 55 комсомольцев.

1 ПА КО, ф. 656, оп. 130, ед. хр. 204, л. 42.
2 ГАКО, ф. 4234, on. 1, ед. хр. 2, л. 7.
3 ЦГАНХ СССР, ф. 7620, on. 1, ед. хр. 624, л. 23.
4 ГАКО, ф. 4234, on. 1, ед. хр. 2, л. 5.
s П о л б и ц ы н  Г. Т. О народнохозяйственном  плане К уйбы ш евского к р ая  

на 1936 г., стр. 5.
3 ГАКО, ф. 4234, on. 1, ед. хр. 5, л. 3— 4.
7 «В атаку» — орган  строителей С аж ереза, 1932, 10 сентября.



На стройке использовалась ж елезнодорож ная «вертушка», около 
100 лошадей и несколько строительных механизмов1.

Средне-Волжский крайком ВКГ1(б) неоднократно включал в по­
вестку дня заседаний бюро и секретариата вопросы строитель­
ства Саж ереза, определял узкие места, вырабатывал и осущ еств­
лял меры, направленные на повышение темпов строительства. Он 
обращал внимание руководства партийной организации строи­
тельства на улучшение качества строительных работ и повыше­
ние трудовой активности рабочего класса.

На строительстве с первых дней развернулось социалистиче­
ское соревнование, в котором уж е в сентябре 1932 г. участвова­
ло 200 рабочих-ударников. Его инициаторами были бригады: 
плотников под руководством опытного строителя В. П. Ш мырева, 
выполнявшая производственные задания на 102— 105%, и камен­
щиков, возглавляемая Савочкиным — производственником с 20- 
летним стаж ем работы на стройках. Инициаторами соревнования 
выступали производственники-коммунисты2.

Усилиями коллектива рабочих-строителей, партийной органи­
зации, инженеров и техников уж е в мае 1933 г. началось освоение 
производственной мощности завода. Однако оно шло очень мед­
ленно, о чем говорит большой процент брака в произведенной 
продукции. В первой половине 1934 г. от 10 до 40% изготовлен­
ных изделий шло в брак3.

Стремясь оказать помощь строителям, крайком ВКП(б) 7 ок­
тября 1934 г. принял постановление «О проверке выполнения по­
становления ЦК ВКП (б) по Сажерезу», в котором вскрыл серьез­
ны е/недостатки в работе коллектива завода и его руководства. 
Они заключались в слабости организационно-технического руко­
водства, недостатках внутризаводского планирования, в недо­
оценке технической учебы рабочих4. Крайком ВКП (б) потребовал 
от руководства строительства сужения фронта строительных ра­
бот, концентрации внимания на пусковых объектах, разверты ва­
нии технической учебы среди рабочих5. На С аж ерез было на­
правлено 30 квалифицированных рабочих (слесарей, токарей, 
кузнецов, фрезеровщиков) с других действующих предприятий. 
Была усилена вербовка рабочей силы в Красноярском, Ульянов­
ском, Сергиевском, Инзенском и других районах края.

В 1935 г. был обеспечен пуск в эксплуатацию новых цехов: 
котельного, механического и других. Освоено производство но­
вых изделий. В 1937 г. завод им. Куйбышева (так стал называть­
ся Сажерез) выпустил для ж елезнодорож ного транспорта 6440

1 Газета «В атаку», 1932, 20 ноября.
2 Газета «В атаку», 1932, 20 сентября.
3 ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 25, л. 67.
4 Там ж е, л . 66.
s ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 25, л. 13.



рессор и 6491 тонну пруж ин1. Впоследствии этот завод стал на­
зываться 9-м государственным подшипниковым заводом им. Куй­
бышева.

Учитывая возрастающую потребность страны в сере и в связи 
с открытием в 1930— 1931 гг. богатых месторождений серных 
руд в Среднем Поволжье, крайком ВКП (б) выступил инициатором 
строительства Алексеевского серного завода. По его предлож е­
нию 3 июля 1932 г. в М оскве состоялось объединенное совещание 
управления треста «Союзсера» с работниками Средне-Волжского 
края. В совещаниях принимали участие управляющий трестом 
К. К. Андреев, инженер-геолог М. С. Андреева, уполномоченный 
НКТП по Средне-Волжскому краю А. Родин и др. На совещании 
в итоге обсуж дения вопроса о сырьевой базе серных м есторож ­
дений на Средней Волге пришли к выводу о необходимости 
форсировать промышленные разведки Алексеевского м есторож ­
дения и продолжать разведки районов Водино, Кинеля, Ж игулей. 
Совещание рекомендовало начать промышленное опробирование 
месторождения, на основе которого поставить опыты в Государ­
ственном научно-исследовательском институте механической об­
работки полезных ископаемых (Механобр2) по обогащению Алек- 
сеевских серных руд, начать проектирование обогатительной 
установки на 10 тыс. тонн серы с возможностью ее расширения 
до 20 тыс. тонн3.

В ноябре 1932 г. был организован трест по строительству 
А лексеевского серного завода и начато его строительство как 
опытного по методу М еханобра3 (автоклавный способ) с годовой 
производительностью 500 тонн серы4. В последующие годы мощ­
ность его была значительно увеличена.

Алексеевский серный завод вступил в строй в апреле 1936 г. 
В его состав вошли: рудник, цехи обогащения руды, выплавки 
и размола серы, а такж е вспомогательные цехи. Завод был ос­
нащен современным оборудованием, имел высокий уровень меха­
низации и выпускал комовую и молотую природную серу, 
потребляемую промышленными предприятиями страны. В годы 
второй пятилетки было начато строительство Водинского серного 
завода. Ж изнь полностью подтвердила прогноз академика
А. Е. Ферсмана о том, что, благодаря эксплуатации серных ме­
сторождений, Поволжье станет новым центром горнохимической 
промышленности Советского Союза5.

1 ПАКО, ф. 656, оп. 30, ед. хр. 501, л. 11.
2 Государственны й научно-исследовательский институт м еханической обра­

ботки полезны х ископаем ы х.
3 ПА КО, ф. 1141, оп. 20, ед. хр. 1112, л. 396.
4 ПАКО, ф . 1141, оп. 5, ед. хр. 32, л. 6.
5 К уйбы ш евская область. И сторико-эконом ический очерк. Куйбыш ев, 1957, 

стр. 171.



Руководствуясь решениями XVI и XVII съездов, а такж е по­
становлениями ЦК ВКП (б), партийные организации Среднего По­
волж ья в 1932— 1937 гг. обеспечили значительное расш ирение 
производственных мощностей и увеличение объема производ­
ства в легкой и пищевой промышленности.

В годы второй пятилетки были коренным образом реконст­
руированы грубосуконные и швейные фабрики Среднего П о­
волжья. В 1934— 1935 гг. поставлено новое оборудование на Ише- 
евской суконной фабрике им:. Гимова, ряд цехов переоборудован 
для .группового обслуживания одним ткачом 4-х станков1. Совре­
менными предприятиями стали суконные фабрики им. Ленина, 
им. Калинина, им. Степана Разина и другие. Четыре суконные 
фабрики Пензенского района в 1938 г. дали 5 700 тыс. м. ш ер­
стяных тканей, увеличив свое производство по сравнению с 
1924 г. в пять раз2.

Существенные изменения произошли на Куйбышевской ф аб­
рике № 2 «Красная Звезда», основанной в 1918 г. Первоначально 
она имела всего несколько десятков швейных машин 15— 16 клас­
са с ручным приводом. За годы первой и второй пятилеток здесь 
было смонтировано несколько сотен универсальных швейных 
машин класса 22 «А» и специальных машин, которые приводились 
в действие индивидуальными электромоторами. Объем работ, 
выполняемых фабрикой, благодаря механизации и повышению 
производительности труда, непрерывно возрастал. В 1931— 
1937 гг. была реконструирована швейная фабрика № 4 
им. Н. К. Крупской (Пенза), организованная в 1929 г. В резуль­
тате этого она значительно увеличила в 1936 г. выпуск продук­
ции, прирост которой за год составил 32,4 %3.

Много внимания партийные и советские организации Среднего 
Поволжья уделяли новому строительству, главным образом пред­
приятий пищевой промышленности. В Самаре и Орске в годы 
второй пятилетки продолжалось строительство мясокомбинатов, 
начатое в 1931— 1932 гг. на основании Постановления СНК СССР 
и ЦК ВКП (б) «О развитии мясной и консервной промышлен­
ности4. Строительство велось в очень трудных условиях, осо­
бенно в Орске. Секретарь партийной ячейки Орского строитель­
ства Н. Видин писал в воспоминаниях, что в августе 1931 г. на 
стройке было всего 25—30 рабочих и служащ их, из которых 
только 7 были коммунистами. «Прибывающие на стройку рабо­
чие и командный состав строительства, не имея квартир, распола­
гались, где и как придется. Ж или в полуразруш енных брошенных 
кулацких домах, спали прямо на полу, постелив пальто». Но не­
смотря на эти трудности, «под руководством партколлектива, —

1 ГАУС), ф. 1252, on. 1, ед. хр, 9, л, 1,
2 Путь в полвека, стр. 140.
3 Государственны й архив П ензенской  области (ГА.ПО), ф. 944, on. 1, ед. хр. 

71, л. 240.
4 «И звестия Ц И К  СССР и ВЦИК», 1931, 29 сентября.



продолж ает Н. Видин, — весь рабочий коллектив строительства 
дал высшие показатели производительности труда, трудового ге­
роизма большевистской работы. В бури и дожди, а затем и 
в степные снежные вьюги, не имея спецодежды, работая и в вы­
ходные дни, рабочие давали 140— 160% выполнения контроль­
ных заданий»1. В 1933 г. число строителей увеличилось до 1000 
человек, из которых каж дый восьмой был коммунистом.

Активную роль на стройке играла газета «На штурме», кото­
рая освещала ход строительства, рассказы вала о лучших ударни­
ках, вскрывала и критиковала недостатки. Она обратилась 
с призывом ко всем организациям, снабжающим стройку мате­
риалами, оборудованием, инструментами, вывести ударную строй­
ку из трудностей, обеспечив ее всем необходимым2.

В более широких масш табах строительство развернулось в 
годы второй пятилетки. Строились новые хлебозаводы и другие 
предприятия пищевой индустрии. В 1933 г. вступил в строй 
Ульяновский хлебозавод — высокомеханизированное предприя­
тие с производительностью 60 тонн хлеба в сутки — почти в три 
раза больше объема выпечки хлебобулочных изделий, которые 
выпекали в 1932 г. все государственные пекарни города3. В этом 
ж е году был введен в действие Куйбышевский молочный завод. 
Подверглись коренной реконструкции паровые мельницы Куй­
бышева, Сызрани, Ульяновска, Пензы. На некоторых из них бы­
ли установлены вальцевые станки, сепараторы, механизирована 
разгрузка зерна.

Наличие вокруг Ульяновска суконных фабрик создавало хоро­
шие предпосылки для создания в городе швейной фабрики, кото­
рая могла бы работать на местных тканях. По предложению пар­
тийных организаций такая фабрика была построена. 7 сентяб­
ря 1936 г. введен в действие ее первый агрегат4.

В мае 1934 г. было начато строительство обувной фабрики в 
г. Кузнецке. 7 апреля 1937 г. с конвейера этого нового предпри­
ятия сошла первая партия обуЕ,и5.

В годы второй пятилетки в Среднем Поволжье под руковод­
ством партийных организаций успешно решалась слож ная мно­
гоплановая задача, заключавш аяся в широком промышленном 
строительстве и в освоении, пуске на полную мощность новых 
производств и цехов, главным образом в машиностроении и пшце-

1 С траница истории. Н овостройка О рского м ясоком бината. М осква—Самара, 
1933, стр. 51.

2 Газета «На ш турме» — орган вы ездной редколлегии еж едневной  газеты  «За 
пищ евую  индустрию », 1931, 6 ноября.

3 К рай И льича за 50 советских лет, стр. 64— 65.
4 Эта ф абрика  известна к ак  ш вейная ф абрика №  5. В годы Великой О течест­

венной войны  она слилась со ш вейной фабрикой, эвакуированной в У льяновск из 
Киева. Это объединенное предприятие, действую щ ее в городе и  поныне, полу­
чило наим енование ф абри ки  им. Горького.

5 Год за  годом. Х роника важ нейш их  собы тий общ ественной ж изни  П ензен­
ской области за  50 лет. С аратов—Пенза, 1967, стр. 91.



вой индустрии. Результатом этой работы явилось развитие в 
Среднем Поволжье строительной промышленности и увеличе­
ние производства строительных материалов, создание кадров 
постоянных рабочих и переход на круглогодичное строительство.

РАЗВИТИЕ ПРОИЗВОДСТВЕННОЙ И ПОЛИТИЧЕСКОЙ
АКТИВНОСТИ РАБОЧЕГО КЛАССА

Строительство и ввод в действие новых промышленных пред­
приятий, преодоление острого недостатка техники и ее ш ирокое 
внедрение создавали базу для повышения производительности 
труда — важнейш его ф актора окончательной победы социали­
стического общественного строя над капиталистическим. В этих 
условиях Коммунистическая партия направляла производствен­
ную активность рабочего класса страны на решение новой зада­
чи — освоение новой техники и новых производств, заверш ение 
технической реконструкции народного хозяйства.

Учитывая указание В. И. Ленина о том, что «причина наших 
побед: прямое обращение нашей партии и Советской власти к 
трудящ имся массам с указанием  на всякую очередную трудность 
и очередную задачу; уменье объяснить массам, почему надо на­
лечь изо всех сил то на одну, то на другую сторону советской р а ­
боты в тот или иной момент; уменье поднять энергию, героизм, 
энтузиазм масс, сосредоточивая революционно напряженные уси­
лия на важнейш ей очередной задаче»1, партия выдвинула новый 
лозунг: «Кадры, овладевшие техникой, решают успех дела!». Од­
новременно не снимался лозунг «техника реш ает все!», так как 
создание современного оборудования и овладение кадрами но­
вой техникой партия рассматривала в неразрывной связи. В то 
ж е время на каж дом этапе социалистического строительства 
Коммунистическая партия научно определяла основное звено в 
цепи задач, взявшись за которое, можно реш ить проблемы дан­
ного периода построения нового общества. Главная задача дан­
ного периода и отраж алась в призыве: «Кадры, овладевшие
техникой, решают успех дела!».

Осуществление этого лозунга было связано с массовым тех­
ническим обучением рабочего класса, которое началось еще в 
первые годы второй пятилетки по Постановлению Совета Труда 
и Обороны (июнь 1932 г.) о введении обязательного технического 
минимума знаний для рабочих 225 специальностей2. В дальней­

1 В. И. Л е н и н .  Поли. собр. соч., т. 39, стр. 305.
2 «Собрание законов и распоряж ений  Рабоче-К рестьянского правительства 

СССР». О тдел первы й. М., 1932, №  51, стр. 493—494.



шем в связи с ростом техники и появлением новых профессий 
список этих специальностей значительно вырос.

В стране возникла ш ирокая сеть технических школ, круж ков 
и курсов. В 1934 г. в одной лишь тяж елой промышленности бо­
лее 400 тыс. рабочих обучались в круж ках техминимума, около 
200 тыс. — на производственно-технических курсах. Овладевал 
техническими знаниями и рабочий класс Среднего Поволжья. 
Наибольший размах приобрела техническая учеба рабочих маши­
ностроительной промышленности. В 1933 г. на Пензенском вело­
заводе в круж ках техминимума учились 2300 рабочих, на Сред­
не-Волжском станкозаводе — 783 человека, на заводе 
им. М асленникова — 1 386 человек1. Обучавшиеся в конце заня­
тий сдавали экзамены.

Решение о техническом обучении кадров полностью соответ­
ствовало интересам рабочего класса СССР, так как такое обуче­
ние способствовало росту производительности труда в социали­
стической промышленности, вело к повышению заработка и 
улучшению ж изненных условий каждого рабочего, вызывало 
удовлетворение от полученных знаний, повышало активность в 
работе.

Среди рабочих в 1933 г. возникло движ ение за освоение новой 
техники. В первых рядах этого движ ения был Ленинский комсо­
мол. Комсомольцы цеха № 1 Уральского машиностроительного 
завода предлож или превратить экзамен из чисто технического 
в общественно-технический и проводить его под лозунгом «Знать 
свой станок». Инициатива уральских комсомольцев была поддер­
ж ана рабочими других заводов Советского Союза. IX Пленум ЦК 
ВЛКСМ, состоявшийся в марте 1934 г., объявил 1934 г. — годом 
похода за технику всего Ленинского комсомола и молодежи стра­
ны2. Перед каж дым комсомольцем, работающим на предприятии, 
была поставлена задача — сдать общественно-технический экза­
мен на «хорошо» и «отлично».

Сотни добровольных круж ков по технической учебе возникли 
в 1933— 1934 гг. на предприятиях Среднего Поволжья. Учились 
и ульяновские машиностроители, и самарские пищевики, и пен­
зенские ткачи, и горнорабочие Халилова.

В пропаганду технических знаний включались печать и радио, 
научно-технические общества, техническая интеллигенция. На 
заводах и фабриках были организованы курсы технического ми­
нимума и консультативные пункты. Опытные мастера, начальни­
ки цехов и предприятий, инж енеры  и техники читали лекции, 
проводили практические занятия по эксплуатации станков, м а­
шин и аппаратов, технологии производства. Рабочие изучали про­
стейшие виды ремонта и наладку оборудования.

1 ПАКО, ф. 2066, on. 1, ед. хр. 269, л. 109.
2 Л енинский комсомол. О черки  по истории ВЛКСМ (1918— 1941 гг.), т. 1, 

М., 1969, стр. 546.



Обязательной стала учеба рабочих на грубосуконных фабри­
ках Среднего Поволжья, где было организовано соревнование за 
отличную учебу м еж ду цехами и бригадами. Благоприятные усло­
вия для занятий были созданы на М улловской суконной фабрике 
им. Чичерина: оборудованы красные уголки, скомплектованы 
передвижные технические библиотеки, подготовлены наглядные 
пособия1. Большую помощь рабочим этой фабрики в овладении 
техникой оказали: главный механик И. Д. Ростиславов, техники 
К. Я. Хударова и Н. Д. Казакова, зав. лабораторией М. П. Рости­
славова. На экзаменах в 1936 г. большинство рабочих показали 
глубокие и прочные знания. Из 197 человек 122 получили хоро­
шие и отличные оценки, 60 слушателей сдали экзамены на удов­
летворительно2. Каж дое предприятие Среднего Поволжья превра­
тилось в своеобразную школу изучения и освоения новой техни­
ки. Технической учебой в крае к февралю 1934 г. было охвачено 
48 630 рабочих, из которых 17 060 человек сдали технический 
экзамен3.

Всего по СССР в круж ках по изучению технического мини­
мума в 1934 г. занималось 1 200 тыс. рабочих промышленности и 
390 тыс. работников ж елезнодорож ного транспорта; более 
1 млн. из них сдали общественно-технический экзамен. К 1 янва­
ря 1936 г. 815,9 тыс. рабочих тяж елой промышленности сдали 
государственные технические экзамены4.

В 1937 г. на всевозможных курсах, в ш колах подготовки кад­
ров обучалось 5,5 млн. рабочих5.

Важной формой борьбы за овладение техникой, улучшение 
партийного и хозяйственного руководства предприятиями стали 
в Среднем Поволжье партийно-технические конференции, кото­
рые проводились на предприятиях, в районах, городах. Такие 
конференции помогали выяснить наиболее «узкие места», мешаю­
щие правильной организации труда, а такж е определить меры 
по улучшению технологического процесса и технормирования. 
Большой положительный опыт проведения партийно-технических 
конференций в 1933 г. имели коллективы завода им. М асленнико­
ва, Средне-Волжского станкостроительного завода, швейной ф аб­
рики «Красная звезда» и другие предприятия Среднего По­
волж ья6.

Повышение технических знаний рабочих способствовало уве­
личению предложений по рационализации и изобретательству. 
Только за один 1935 г. поступило 23 590 предложений от рабочих- 
изобретателей, среди которых было зарегистрировано 3 тыс.

1 С у д  а р  е в  М. Страницы истории. Ульяновск, 1963, стр. 86.
2 ГАКО, ф. 1093, on. 1, ед. хр. 2208, л. 26.
3 ПАКО, ф. 1141, оп. 6, ед. хр. 64, л. 41.
4 См. Кадры тяжелой промышленности в цифрах. М.. 1936, стр. 140.
•' Краткая история советского рабочего класса. 1917—1967, М., 1968, стр. 237.
6 ПАКО, ф. 1141, оп. 5, ед. хр. 16, л. 24.



крупных изобретений по обработке металлов и машиностроению1, 
■углубление технических знаний рабочего класса, улучшение его 
материального положения, сокращ ение рабочего дня способство­
вали формированию в массах социалистического отношения 
к  труду, подняли соревнование на новую, более высокую ступень. 
Внимание участников патриотического движения сосредоточива­
лось на вопросах снижения себестоимости продукции и повыше­
нии ее качества.

По инициативе рабочих М осковского завода им. М енж инско­
го в ноябре 1934 г. началось движение рабочих-отличников, 
бравш их на себя социалистическое обязательство давать госу­
дарству продукцию только высокого качества. «Высокое каче­
ство — вот что теперь служит у нас наиболее точным, наиболее 
верным вы ражением подлинного освоения новой техники», — 
писали московские рабочие в своем открытом письме ко всем 
ударникам тяж елой промышленности СССР2.

Движение рабочих-отличников нашло широкий отклик среди 
рабочих всей страны. В Среднем Поволжье в это движение в 
первой половине 1935 г. включились рабочие текстильных ф аб­
рик, металлообрабатывающих заводов, предприятий швейной 
промышленности. К середине июля 1935 г. в движении рабочих- 
отличников участвовало около четверти всех рабочих промыш­
ленных предприятий Среднего Поволжья.

Успехи социалистического строительства, ш ирокая массовая 
работа, проводимая партийными и общественными организация­
ми среди рабочих, способствовали дальнейшему развитию твор­
ческой инициативы рабочего класса. Труд в СССР стал делом че­
сти каждого человека, источником богатства и могущества Со­
ветской Родины. Об огромных сдвигах, происшедших во взглядах 
на труд у миллионов людей, ярко свидетельствовало растущ ее в 
стране социалистическое соревнование, широко развернувш ееся 
во всех отраслях промышленности. Отличительной особенностью 
соревнования тех лет являлась его высокая организованность. 
К началу 1933 г. ударничеством и социалистическим соревнова­
нием была охвачена половина всех рабочих г. Ульяновска3, а 
к 1 июля этого года только в цементно-керамической промыш­
ленности Среднего Поволжья соревновались 16 заводов, 148 це­
хов, 452 бригады. В соревновании участвовало 4320 рабочих —■ 
более трети всего состава работающих на предприятиях этой 
отрасли промышленности4.

Ход соревнования широко освещала печать, начиная от мно­
готираж ек и кончая центральными газетами. Газеты рассказы ва­

1 Ленинский план социалистической индустриализации и его осущ ествление. 
М., 1969, стр. 215.

2 «За индустриализацию», 1934, 26 ноября.
3 ГАУО, ф. 1252, on. 1, ед. хр. 6, л. 312.
* ПАКО, ф. 1141, оп. 40, ед. хр. 113/414, л. 55.



ли о героизме и высокой сознательности рабочих, о трудностях, 
встречающихся на их пути.

Ж изнь непрерывно подтверж дала вывод В. И. Ленина 
о том, что «социализм не только не угаш ает соревнования, а, на­
против, впервые создает возможность применить его действи­
тельно широко, действительно в массовом размере, втянуть дей­
ствительно большинство трудящ ихся на арену такой работы, где 
они могут проявить себя, развернуть свои способности, обнару­
жить таланты, которых в народе — непочатый родник и которые 
капитализм мял, давил, душил тысячами и  миллионами»1.

Повышение культурно-технического уровня рабочего класса, 
его кровная заинтересованность в росте производительности тру­
да породили новые формы социалистического соревнования. 
В условиях общего подъема в стране, порожденного успехами 
социалистического строительства, и в результате правильного 
применения партийными, советскими и хозяйственными органа­
ми ленинского принципа материальной заинтересованности тру- 
дящихся, массы рабочих активно включались в борьбу за досроч­
ное выполнение второй пятилетки.

Вторая половина 1935 г. ознаменовалась новым историческим 
почином рабочих — возникновением мощного движения передо­
виков в промышленности и на транспорте, начало которому поло­
жили ш ахтеры Донбасса—Стаханов, Дюканов, Терехин, Изотов, 
Артюхов, которые в конце августа — начале сентября 1935 г. в 
несколько раз перевыполнили свои нормы. По имени одного из 
зачинателей нового почина ш ахтера А. Г. Стаханова движение 
стало называться стахановским.

Новый этап социалистического соревнования за освоение 
и лучшее использование техники был подготовлен созданием в 
нашей стране технически передовой промышленности, победой 
социалистической системы хозяйства, повышением материаль­
ного благосостояния, ростом культурно-технического уровня ра­
бочих масс и накоплением ими опыта в овладении техни­
кой.

Стахановцы ломали старые , представления о производствен­
ных мощностях и нормах, показывали пути перестройки органи­
зации труда, раскрывали большие перспективы подъема произ­
водительности труда на основе творческого использования и 
дальнейшего совершенствования техники.

Движение ш ахтеров Донбасса за высокую производительность 
труда было подхвачено передовиками производства на других 
предприятиях страны. В Среднем Поволжье одними из первых 
стали применять стахановские методы Н. Яшин — комсомолец, 
ф резеровщ ик Куйбышевской обувной фабрики, А. М. М алышев—

СВ. И. Л е н  и н. Полн, собр. соч., т. 35, стр. 195.
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станочник велосипедного завода, К. Терехина — девятнадцати­
летняя комсомолка, токарь завода «Автотрактородеталь»,
В. Яковлев—комсомолец, слесарь завода им. М асленникова и др.

Движение передовиков производства возглавили партийные 
организации Среднего Поволжья, которые с получением первых 
сообщений о достижениях ш ахтеров Донбасса начали большую 
массово-разъяснительную работу на предприятиях края. Уже в 
первой половине сентября 1935 г. на заводах Куйбышева состоя­
лись массовые митинги, в которых приняло участие около 1,5 
тысячи человек. В производственных коллективах проводилось 
обсуждение Постановления М осковского комитета ВКП(б) и Об­
ращения ВЦСПС об организации стахановского движения. Куй­
бышевский, Пензенский и Ульяновский горкомы ВКП (б) в 
октябре провели совещания секретарей парткомов, парторгов 
и председателей фабрично-заводских комитетов, на которых бы­
ли рассмотрены вопросы распространения стахановских методов 
на предприятиях края и повышения в этом ведущей роли ком- 
мунистов-рабочих1.

В октябре-ноябре 1935 г. на предприятиях Среднего Поволжья 
проводились слеты и совещания стахановцев, советских, проф­
союзных и комсомольских работников с участием хозяйственных 
руководителей по обмену накопленным опытом, обсуждались во­
просы дальнейшего внедрения стахановских методов в работу 
промышленности. Слеты стахановцев в своих реш ениях обращ а­
лись с призывами к рабочим, инженерно-техническим работни­
кам включиться в движение передовиков производства. Такие об­
ращения были приняты слетами стахановцев велозавода, швей­
ной фабрикой № 4 (Пенза)2 предприятий Среднего П о­
волжья.

В М оскве по инициативе ЦК ВКП(б) 14— 17 ноября 1935 г. 
состоялось I Всесоюзное совещание стахановцев промышленно­
сти и транспорта. В его работе участвовало 3 тыс. лучших ста­
хановцев всех отраслей промышленности, железнодорож ного 
транспорта, директора предприятий, а такж е руководители Ком­
мунистической партии и Советского правительства. Участниками 
совещания от Куйбышевского края были пионеры стахановского 
движения, которым социалистическое соревнование позволило 
выйти на широкую дорогу, обрести общесоюзную известность.

В их числе был Н. М. М атвеев — кузнец завода им. Куйбыш е­
ва, коммунист, который в начале октября 1935 г. за счет уплотне­
ния рабочего дня, правильного нагрева металла и применения 
штампа собственной конструкции увеличил число откованных за 
смену бегунковых хомутов для рессор паровозов «Феликс Д зер­

1 ГАПО, ф. 381, on. 1, ед. хр. 229, лл. 1—2.
2 ГАПО, ф. 944, on. 1, ед. хр. 89, л. 1.



жинский» с 8 до 53\ Потом на новом штампе Н. М. М атвеев 
вместе с бригадой за одну смену стал делать 225 хомутов2.

Другим участником совещания был Н. Ф. Курьянов — молодой 
токарь Куйбышевского карбюраторного завода, комсомолец, 
в 1932 г. окончивший школу ФЗУ. На совещании он рассказал
0 своей работе: «Когда я сдал техминимум, мне дали осваивать 
плунж ер для особого дизельного насоса, который впервые изго­
товляется в Советском Союзе. Первый месяц я не укладывался 
в норму. Потом стал выпускать в 41 минуту (при норме
1 час. 5 мин. —-В. 3.)... комсомольская организация.., воспитала 
меня и научила, как работать по-новому». Молодой токарь закон­
чил свое выступление словами: «Мы должны в социалистиче­
ском государстве все так работать. Каж дый рабочий долж ен 
освоить технику»3. Н. Ф. Курьянов был на встрече с Г. К. Орд­
жоникидзе, побывал на М осковском шарикоподшипниковом за­
воде4. Был первым занесен в Книгу почета имени X съезда 
ВЛКСМ. В дальнейшем он окончил авиационное училище и ушел 
на фронт. Был награжден несколькими боевыми орденами и мно­
гими медалями. После Великой Отечественной войны учил моло­
дых летчиков летному мастерству. Умер в 1965 г.5

В своих выступлениях на совещании стахановцы раскрывали 
пути и способы повышения производительности труда в про­
мышленности, говорили о максимальном использовании новой 
техники. Делясь опытом, передовые рабочие рассказывали о сти­
мулах борьбы советского рабочего за высокую производитель­
ность труда. Это были выступления подлинных хозяев своей 
страны, организаторов нового способа производства, кровно за­
интересованных в максимальном развитии производительных 
сил страны.

Руководители партии и правительства А. А. Ж данов, А. И. М и­
коян, Г. К. Орджоникидзе, П. П. Постышев, И. В. Сталин 
в ярких и содержательных речах раскрыли глубокую революци­
онность стахановского движения, дающего образцы высокой про­
изводительности труда и тем самым открывающего практиче­
скую возможность превращ ения Советского Союза в страну 
с наиболее высоким жизненным уровнем населения. Совещание 
поставило перед партийными, профсоюзными и комсомольскими 
организациями и органами хозяйственно-оперативного управле­
ния задачу развернуть стахановское движение, превратить его 
в массовое движение миллионов трудящихся.

' Овеянные славой. Стахановцы Куйбышевского края. Москва — Куйбышев, 
1936, стр. 41.

2 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 101, л. 91.
3 «Первое Всесоюзное совещание рабочих и работниц — стахановцев промыш­

ленности и транспорта». Стенографический отчет. М., 1936 стр. 97—98.
4 Овеянные славой. Стахановцы Куйбышевского края, стр. 31.
5 «Волжская коммуна», 1968, 20 октября.



После Всесоюзного совещания стахановское движение распро­
странилось по всей стране, в том числе и в Среднем Поволжье, 
охватывая все новые предприятия, отрасли промышленности, 
транспорта, сельского хозяйства. Печать и радио каж ды й день 
сообщали новые имена передовиков производства, опрокидывав­
ших старые, привычные нормы и приемы труда.

На Пензенском велозаводе одним из первых стахановцев был 
формовщик А. Е. Иванов, выполнявший норму на 120— 135%, на 
Ульяновском заводе им, Володарского — калильщ ик М. Барышев, 
своим мастерством и умением систематически перевыполнявший 
норму в 1,5—3 раза, был избран делегатом VIII Всесоюзного 
съезда Советов1. Одним из инициаторов стахановского движения 
на Кашпирском сланцевом руднике был А. Ярулин — бригадир- 
забойщик, работавший на руднике с 1931 г. Его бригада, благо­
даря правильной организации труда, уж е в октябре 1935 г. стала 
перевыполнять норму в два с лишним раза2. Бригадир-стахановец 
был принят в ряды ВКП (б), избран делегатом XVII Всероссийско­
го съезда Советов. 10 ноября 1935 г. ему было присвоено звание 
мастера-забойщ ика за ведущую роль во внедрении стахановских 
методов на руднике3.

Сообщая об успехах в развитии промышленности г. Ульянов­
ска в 1935 г., газета «Пролетарский путь» 1 января 1936 г. писа­
ла, что успехи стали возможны благодаря тому, что «на промыш­
ленных и транспортных предприятиях появились замечательные 
люди — стахановцы, такие, как  Ю лия Павлова, Барышев, Ума- 
нец, Ш аляпин, Шомин, Фокин и многие другие».

Росло число участников движения передовиков производства. 
Если в сентябре 1935 г. на пензенских предприятиях было только 
несколько десятков стахановцев, то к декабрю 1935 г. их число 
составило 378 человек, главным образом рабочих велозавода, бис­
квитной фабрики и фабрики «М аяк революции»4. На первое ян­
варя 1936 г. на предприятиях г. Пензы в стахановском движении 
участвовало 1338 человек5 — около 3% всего состава рабочих 
45 предприятий.

Однако стахановское движение в Среднем Поволжье развер­
тывалось в первые месяцы не везде гладко и равномерно. Оно 
не приобрело еще массового характера. Стахановцы появлялись, 
там, где были проведены рационализаторские мероприятия, внед­
рена прогрессивно-сдельная оплата труда. На предприятиях оста­
валось еще немало «узких мест». В таких отраслях промышлен­
ности, как металлообрабатывающая, текстильная и другие, «уз­
ким местом» был недостаток сырья, топлива, электроэнергии.

1 Край Ильича за 50 Советских лет. Ульяновск, 1967, стр. 64.
2 «Коммунист», 1935, №  14, стр. 31.
3 «Красный Октябрь» — орган Сызранского горкома ВКП(б) и гориспол­

кома, 1937, 15 января.
4 Партийный архив Пензенской области (ПАПО), ф. 37, on. 1, ед. хр. 436, л. 39.
5 ГАПО, ф. 381, on. 1, ед. хр. 251, л. 39.



На отдельных предприятиях дополнительные трудности соз­
давали классово враждебные элементы, проникшие в рабочую 
среду. Они делали попытки восстановить отсталых рабочих про­
тив стахановцев заявлениями о том, что последние снижают зарп­
лату основной массы рабочих своими производственными дости­
жениями.

Д виж ение передовых рабочих было новым явлением в жизни 
страны и, как всякое новое, не сразу получало поддержку. 
Ошибки в этом не могли не создавать дополнительных препят­
ствий на пути развития стахановского движения.

Одним из таких препятствий в первые месяцы развития ста­
хановского движения в Среднем Поволжье, как отмечал секре­
тарь крайкома БКП(б) В. П. Ш убриков в выступлении на совеща­
нии стахановцев края (1935 г.), был «зияющий разрыв м еж ду 
подъемом передовой части рабочих в борьбе за социалистиче­
скую производительность труда и уровнем организационно-тех­
нического руководства»1. Разрыв возник в силу того, что стаха­
новское движение на первых порах недооценивали хозяйствен­
ники; не сразу включилась техническая интеллигенция, некото­
рые представители которой проявляли пассивность, сдерж ан­
ность и даж е отрицательное отношение к движению передовых 
рабочих.

Научно обоснованное объяснение причин, вызвавших трудно­
сти при включении инженеров и техников в стахановское движ е­
ние, и характеристика путей устранения этих причин были даны 
в документах декабрьского (1935 г.) Пленума ЦК ВКП(б), который 
отметил, что причины трудностей заключаются в непонимании 
некоторыми хозяйственниками смысла стахановского движения 
и в наличии части «инженеров и техников, воспитывавшихся на 
основе опыта капиталистического производства и в значительной 
своей части на основе отсталой техники дореволюционной русской 
промышленности»2. Вывод Пленума ЦК партии был конкретизи­
рован Г. К. Орджоникидзе в его речи на заседании Совета при 
НКТП 29 июня 1936 г. Он сказал: «Почему хозяйственники, ИТР 
не возглавили до сих пор стахановское движение?... огромная 
масса хочет быть стахановцами. Не саботаж , — это чепуха, а 
неуменье им мешает это выполнить»3.

Решая задачу привлечения инженерно-технических работни­
ков в стахановское движение, Коммунистическая партия учиты­
вала, что специалисты воздействуют на результаты производ­
ства по двум направлениям. Они влияют на состояние производ­
ства, выполняя конструкторские работы, совершенствуя технику

1 «Коммунист», 1935, № 16— 17, стр. 35.
2 КПСС в резолюциях..., ч. II, стр. 812.
3 «Пролетарский путь», 1936, 8 июля.



и технологию, разрабаты вая рациональные системы организации 
труда и т. д. Одновременно инж енеры и техники оказывают воз­
действие на результат работы предприятия, выступая техничес­
кими руководителями и выполняя инструкторско-организатор­
скую работу среди рабочих. Исходя из этого, Коммунистическая 
партия рекомендовала специалистам участвовать в стахановском 
движении, соревнуясь в работе с другими специалистами. Ин­
женерно-технические работники промышленности стали активно 
участвовать в движении передовиков производства, внося в его 
развитие свой достойный вклад.

Одной из причин, сдерживавш их распространение новых ме­
тодов труда осенью 1935 г., явилось и то, что многие профес­
сиональные и комсомольские организации Среднего Поволжья 
уделяли недостаточное внимание организации стахановского дви­
жения, руководству им и, как отметило бюро Куйбышевского 
крайкома ВКП(б) 21 октября 1935 г., иногда только регистрирова­
ли отдельных стахановцев, слабо обобщали опыт, методы и прие­
мы работы передовиков производства1.

В силу этой причины на первых порах не на всех предприяти­
ях Среднего Поволжья правильно определяли, кого надо считать 
стахановцем. На Куйбышевском заводе «Трактородеталь» в сен­
тябре 1935 г. стахановцами считали всех рабочих, перевыполняю­
щих нормы. На отдельных предприятиях рабочие подавали офи­
циальные заявления администрации с просьбой о зачислении их 
в стахановцы, как это делалось на Гурьевской текстильной ф аб­
рике им. Свердлова2.

На Пензенском велосипедном заводе в сентябре 1935 г. уста­
новили регламентированные нормы перевыполнения производст­
венных заданий, что сдерживало рост трудовой инициативы рабо­
чего класса. Эта ошибочная установка была отменена после ука­
зания Пензенского горкома ВКП(б) во второй половине ноября 
1935 г.3.

Стремясь устранить недостатки в распространении опыта 
стахановской работы, Куйбышевский крайком ВКП(б) дал указа­
ние горкомам, райкомам и первичным партийным организациям 
принять действенные меры по преодолению извращений в руко­
водстве стахановским движением, а такж е улучшить организаци­
онную и массово-политическую деятельность в производственных 
коллективах. В горкомах, райкомах ВКП (б) были проведены со­
вещания хозяйственников, руководителей профсоюзных организа­
ций, на которых всесторонне обсуж дался вопрос о состоянии 
руководства стахановским движением. На отстающие предприя­

1 ПАКО, ф. 1141, оп. 7, ед. хр. 40, л. 7.
2 «Коммунист», 1935, № 16— 17, стр. 38.
* ПАПО, ф. 37, on. 1, ед. хр. 436, л. 28.



тия были направлены бригады крайкома, горкомов и райкомов
партии.

Эти меры позволили улучшить деятельность партийных орга­
низаций по развертыванию стахановского движения. На заводах, 
фабриках, рудниках начали проводиться общие собрания и про­
изводственные совещания цехов, бригад, на которых обсуждались 
и разъяснялись опыт и методы стахановцев. Это было хорошо 
организовано на Куйбышевском заводе «Трактородеталь», заводе 
им. М асленникова, на швейной фабрике «Красная звезд,а» и на 
других предприятиях.

Стахановское движение росло. В него включались все новые 
производственные коллективы, почти все отрасли промышленно­
сти и транспорта Среднего Поволжья. В декабре 1935 г. в про­
мышленности и на транспорте края насчитывалось до 5 тыс. пе­
редовиков производства. Это доказывало, что большинство рабо­
чих правильно понимали значение стахановского движения. Осо­
бое значение приобрело дальнейшее улучшение организации и 
усиление партийного руководства стахановским движением.

Развернутую программу действий по совершенствованию ме­
тодов партийного руководства движением передовых рабочих и 
в перестройке всей связанной с ним работы определил декабрь­
ский (1935 г.) Пленум ЦК ВКП(б), обсудивший «Вопросы про­
мышленности и транспорта в связи со стахановским движением»1. 
В работе Пленума участвовало до 3 тыс. партийных и хозяйствен­
ных работников, инженеров и рабочих-новаторов.

Пленум ЦК заслуш ал доклады народного комиссара тяж елой 
промышленности Г. К. Орджоникидзе, наркома легкой промыш­
ленности И. Е. Любимова, пищевой — А. И. М икояна, лесной —
С. С. Лобова и др. Нарком тяж елой индустрии в своем докладе 
отметил, что хотя стахановское движение широко распространи­
лось по всей стране, оно еще не вошло в организационное русло, 
а хозяйственники и инж енеры не возглавили это движение. Без 
помощи руководящ его технического персонала возможны были 
лишь отдельные рекорды рабочих, но не могло быть массового 
движения передовиков производства2. Однако значительная 
часть инженерно-технических работников, воспитанных на опыте 
работы в дореволюционных полукустарных предприятиях России, 
перестраивались в новых условиях медленно, оказываясь часто в 
плену старых представлений и традиций, а у  молодых было еще 
мало знаний и опыта.

Пленум ЦК ВКП(б) признал необходимым преодолеть укоре­
нившуюся косность и обязал хозяйственников, инженеров и

1 См.: КПСС в резолюциях..., ч. II, стр. 810—822.
2 См. О р д ж о н и к и д з е  Г. К. Статьи и речи, стр. 370—420.



техников всех отраслей промышленности и транспорта возгла­
вить стахановское движ ение1.

Много внимания на Пленуме ЦК уделено было вопросам вы­
явления проектных мощностей оборудования, утверждению обос­
нованных норм выработки, расценок и заработной платы. Введен­
ное стахановцами разделение труда, с одной стороны, резко по­
высило выработку, а с другой, потребовало участия в процессе 
труда дополнительных рабочих (подручных кузнеца — в цехах, 
заряж алы циц — в ткацкой промышленности). Их труд необходи­
мо было учитывать при установлении норм выработки и рас­
ценок. Действующие нормы выработки отраж али технику вче­
рашнего дня и были рассчитаны, в основном, на слабо владеющего 
техникой рабочего. В 1935 г. почти все рабочие значительно пере­
выполняли эти нормы. Многие перевыполняли их на 200—500 и 
д аж е 1000%. Например, Н. М. М атвеев — кузнец завода им. Куй­
бышева в октябре—ноябре 1935 г. выполнил норму на 600 и  более 
процентов2.

Возникла необходимость пересмотра норм выработки, замены 
их более обоснованными, соответствующими уровню имеющейся 
техники и производственному опыту рабочих, что способствовало 
бы дальнейшему росту социалистического производства.

Г. К. Орджоникидзе в докладе на Пленуме говорил: «Согласи­
тесь сами, товарищи, что если нормы перерабатываются в тысячу 
процентов, — а такие примеры имеются у  нас, — значит, ника­
кой нормы нет, это недоразумение, а не норма...»3.

Пленум ЦК ВКП (б) записал в своем решении: «Необходимо
заменить нынешние технические нормы, как устарелые, более 
высокими и изменить соответственно нормы выработки в сторону 
некоторого их повышения с тем, однако, чтобы в условиях про­
грессивной сдельщины нынешние расценки были сохранены, а 
фонд заработной платы ввиду роста стахановского движения был 
увеличен»4.

Д екабрьский Пленум ЦК выдвинул перед партийными и 
профсоюзными организациями задачу —• помочь стахановцам 
пополнить свои технические знания, создав для них специальные 
технические курсы, сделать всеобщим и обязательным обучение 
техническому минимуму.

В документах Пленума ЦК партии были определены цели ста­
хановского движения для различных отраслей промышленности 
и ж елезнодорож ного транспорта. Во всех добывающих отраслях 
промышленности оно должно быть направлено, в основном, на 
максимальное увеличение производства и снижение его себесто­
имости; в машиностроении — на лучшее использование металла, 
рабочей силы, машинного времени, на повышение качества изде­

1 КПСС в резолюциях.., ч. И, стр. 812.
2 «Коммунист», 1935, № 16— 17, стр. 38.
3 Г. К. О р д ж о  н и к и д з е .  Статьи и речи, стр. 416.
4 КПСС в резолюциях..., ч. II, стр. 813—814.



лий; в легкой промышленности - -  на наиболее полное использо­
вание производственных мощностей и повышение коэффициента 
полезного действия оборудования; в пищевой промышленности— 
на максимальное сокращение потерь в производстве, коренное 
улучшение снабжения рабочих сырьем и материалами и на борь­
бу за снижение себестоимости продукции1.

Учитывая реш ения декабрьского Пленума ЦК ВКП (б), партий­
ные организации Среднего Поволжья в 1936 г. провели организа­
ционно-технические мероприятия, направленные на развитие 
производственной активности рабочих, на внедрение стаханов­
ских методов работы в промышленность, на включение в движ е­
ние передовиков производства инженерно-технического со­
става.

Партийные организации возглавили движение передовых ра­
бочих по организации стахановских смен и суток, которые прово­
дились на отдельных передовых предприятиях Среднего П о­
волжья в первой половине декабря 1935 г. Рабочий класс края го­
рячо поддерж ал предлож ение стахановцев М осковского завода 
«Серп и Молот» об организации 11 января 1936 г. Всесоюзного 
дня стахановца2. 5 января в Куйбышеве, Ульяновске, Пензе, Ча- 
наевске, Сызрани и в других городах Среднего Поволжья состоя­
лись совещания директоров и начальников цехов промышленных 
предприятий, на которых обсуждались вопросы организации дня 
стахановца в крае, изменение технологического процесса на от­
дельных заводах и фабриках, улучш ение снабж ения рабочих 
сырьем, полуфабрикатами, инструментами и т. д.3.

Стахановцы заводов им. Куйбышева, им. М асленникова, 
«Трактородеталь», станкостроительного, первыми в крае органи­
зовавшие в декабре 1935 г. двадцать стахановских смен, обрати­
лись ко всем рабочим, стахановцам, директорам заводов и ф аб­
рик, И ГР предприятий и транспорта Среднего Поволжья принять 
активное участие во Всесоюзном дне стахановца, организовать 
стахановские пятидневки, декады, месяцы. «Стахановские сме­
ны— прекрасная форма массового вовлечения рабочих и ИТР 
в стахановское движение», — писали передовики производства1.

11 января 1936 г. — во Всесоюзный день стахановца рабочий 
класс Среднего Поволжья достиг новых крупных успехов. 
В этот день целые рабочие коллективы добились высокой вы ра­
ботки. Куйбышевский карбюраторный завод выпустил 11 января 
1936 г. вместо 150 карбюраторов по плану 668 и выполнил суточ­
ное задание на 395%, станкостроительный завод — на 262%, 
ш вейная фабрика № 2 — на 227 %5. Еще больших успехов достиг­
ли в этот день отдельные стахановцы, многие из которых перевы­

1 КПСС е  резолюциях..., ч. II, стр. 814—818.
2 «За индустриализацию», 1936, 1 января.
3 «Пролетарский путь», 1936, 8 января.
4 «Волжская коммуна», 1936, 5 января.
5 «Пролетарский путь», 1936, 18 января.



полнили повышенные планы в 2—4 раза1. Например, калильщик 
завода им. Володарского М. Барышев выполнил дневное задание 
на 321 %. На швейной фабрике № 2 перевыполнили норму вы ра­
ботки 1140 работниц, в том числе 459 человек на 160% и выше2. 
Участники состоявшегося 19 января 1936 г. городского слета ста­
хановцев промышленности и транспорта Пензы выступили с при­
зывом: «Сделать февраль стахановским месяцем!»3.

Бюро Куйбышевского крайкома ВКП(б) 21 января 1936 г. при­
няло постановление «О развертывании стахановского движения 
среди работников служ бы эксплуатации Самаро-Златоустовской
ж. д. и на заводах им. Куйбышева и «Трактородеталь», в котором 
определило пути развития стахановского движ ения в коллективах 
этих предприятий, особо отметив успехи рабочих, партийного и 
хозяйственного руководства завода «Трактородеталь», который 
первым в крае перешел от рекордов отдельных стахановцев к ор­
ганизации стахановских смен и суток. Во Всесоюзный день ста­
хановца завод выпустил продукции на 67590 руб. вместо 
44100 руб. по плану4.

Успехи, достигнутые во Всесоюзный стахановский день, 
Явились результатом улучш ения организации производства, совер­
шенствования его технологии, своевременного просмотра и ре­
монта оборудования, активного участия в этом инж енеров и тех­
ников. В последующие месяцы в Среднем Поволжье организо­
вывались стахановские пятидневки и декады. Но в тот период, 
закрепить надолго коллективную высокую производительность 
труда, достигнутую в стахановские сутки и декады, не удавалось 
из-за недостатков в организации производства, перебоев в снаб­
жении предприятий сырьем, материалами и инструментом, а так­
ж е неравномерной механизации отдельных производственных 
участков.

В целом проведение коллективной стахановской работы имело 
большое значение в распространении передовых методов работы 
стахановцев, отдельных бригад в производственных коллективах. 
Оно помогало полнее выявить технические резервы и «узкие ме­
ста» в отраслях промышленности и на каж дом предприятии. Ста­
хановские сутки, пятидневки, декады способствовали вовлечению 
в движение передовиков производства новых слоев рабочих.

Важную роль в росте стахановского движ ения играла техниче­
ская учеба стахановцев, всех рабочих, а такж е правильная орга­
низация обмена опытом. Партийные организации Среднего П о­
волжья, руководствуясь решениями декабрьского Пленума ЦК 
ВКП(б), в 1936 г. обеспечили значительное расширение континген­
та рабочих, овладевших техническими знаниями на производст­

1 «П ролетарский путь», 1936, 12 января.
2 Там  ж е, 18 января 1936 г.

3 «Рабочая П енза», 1936, 20 января.
4 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 6, л. 26.



ве. В эту работу была вовлечена техническая интеллигенция. 
В круж ках  большое внимание уделялось пропаганде стаханов­
ских методов работы. Были организованы школы передового 
опыта, в которых рабочие изучали высокопроизводительные ме­
тоды труда.

На курсах технического минимума, в круж ках и консультаци­
онных пунктах на М улловской суконной фабрике им. Чичерина 
проводилась учеба рабочих по профессиям. Опытные мастера чи­
тали рабочим лекции, проводили практические занятия по экс­
плуатации станков, машин, аппаратов, технологии производства. 
На фабрике была организована ш кола передового опыта, в кото­
рой изучались новые, высокопроизводительные методы труда. 
Она имела свое помещение, лабораторию и занятия проводились 
главным механиком, техниками и начальниками цехов. Из этой 
ш колы вышли многие новаторы производства1.

На предприятиях тяж елой промышленности действовали 
различные формы технического обучения рабочих без отрыва от 
производства: курсы технического минимума повышенного типа 
для всех рабочих, сдавших гостехэкзамен в 1935 г.; курсы для 
всех рабочих, ранее не обучавшихся; школы мастеров социали­
стического труда для стахановцев. Так, на заводе им. Володар­
ского с 1 апреля 1936 г. работали курсы мастеров социалистиче­
ского труда, на которых занимались 60 стахановцев: слесарей-
сборщиков, токарей, установщиков. В числе их были лучшие 
стахановцы завода — Данилина, Волков, Борисова, Кашин, Снеж- 
кин и другие. Срок обучения был рассчитан на 2 года. Занятия 
проводились 15 раз в месяц2. На заводе им. Куйбышева на кур­
сах мастеров социалистического труда в июне 1936 г. занимались 
43 стахановца. На Куйбышевском заводе «Трактородеталь» в ав­
густе 1936 г. учились на курсах мастеров социалистического тру­
да — 31 человек, на стахановских курсах — 10 человек, в круж ­
ках техминимума — 22 человека3.

По инициативе партийных организаций был организован об­
мен передовым опытом м еж ду рабочими предприятий одной от­
расли или однородных отраслей промышленности. Проводи­
лись совещания и слеты стахановцев на предприятиях, в тре­
стах, объединениях и наркоматах. 3 июня 1937 г. состоялся слет 
стахановцев Пензенского велозавода. С докладом о работе завода 
и подготовке к XX годовщине победы Великой Октябрьской со­
циалистической революции выступил директор завода М. Г. Ро­
шаль. Слет определил меры, направленные на повышение тем ­
пов роста производства на основе подъема производственной 
активности рабочего класса, развертывания стахановского движ е­

1 С у д а р е в М .  С траницы  истории. У льяновск, 1963, стр. 66.
2 «П ролетарский путь», 1936, 11 апреля.
3 ЦГАНХ СССР, ф. 7622, on. 1, ед. хр. 63, л. 32.



ния1. По решению Куйбышевского крайкома БКП(б) от 11 авгу­
ста 1936 г., в ознаменование годовщины начала стахановского 
движения в гг. Куйбышеве, Пензе, Саранске, Ульяновске, С ы зра­
ни, Чапаевске, М елекессе и других 29—30 августа были проведе­
ны городские и районные слеты стахановцев и ударников, на ко ­
торых выступали с отчетами о мероприятиях по организационно- 
технической помощи стахановцам и распространении их опыта 
директора предприятий. Стахановцы в выступлениях рассказы ­
вали об опыте своей работы2. Слетам предшествовала подготови­
тельная работа, в центре которой была взаимопроверка рабочих 
и ИТР о выполнении обязательств, взятых по социалистическому 
соревнованию и стахановскому движению.

На состоявшемся 31 декабря 1936 г. слете стахановцев про­
мышленности и транспорта г. Сызрани, выступил председатель 
городского Совета Просвирин, который в докладе «Итоги хозяй­
ственного года и задачи на 1937 г.» рассказал об успехах и труд­
ностях в развитии стахановского движ ения и социалистического 
соревнования на предприятиях. На слете были обсуждены меро­
приятия для устранения трудностей и недостатков в развитии 
промышленности и транспорта, для дальнейшего развертывания 
стахановского движ ения3.

Одной из форм распространения передовых методов работы 
стахановцев явились совещания рабочих-стахановцев, инженеров 
и техников при городских и районных комитетах партии, участ­
ники которых рассказы вали о своих успехах и трудностях, рас­
крывали резервы  производства. Такие совещания проводили 
Куйбышевский, Сызранский, Ульяновский и другие комитеты 
ВКП (б). Пензенский горком партии провел совещание рабочих- 
стахановцев 14— 15 ф евраля 1937 г. В его работе приняли участие 
рабочие, хозяйственники, инж енеры и техники, партийные работ­
ники, которые занимались обсуждением мер по дальнейшему 
развертыванию стахановского движения. На совещании выступа­
ли рабочий механического завода Зубков, токарь велозавода Л аза­
рев, инж енер часового производства Баталин и другие. Рабо­
чий велозавода Вагин призвал администрацию больше оказывать 
помощи рабочим-изобретателям, которые только за 5 месяцев да­
ли заводу экономии на 1 млн. рублей. Обращаясь к рабочим-ста- 
хановцам, он говорил: «Я решаюсь сделать вызов о том, чтобы 
каж ды й стахановец сделался изобретателем, потому что одной 
мускулистой рукой мы не сумеем поднять производительность 
труда так, как своими мыслями»4.

Совещание поддерж ало призыв Куйбышевского слета стаха­
новцев и крайкома ВКП (б) о принятии социалистического сбяза-

1 «Рабочая П енза», 1937, 5 июня.
2 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 42, л  102— 103.
3«Красны й О ктябрь», 1937, 4 января.
4 ПАПО, ф. 37, on. 1, ед. хр, 626, л. 89—90.



тельства — выполнить к XX годовщине Октября годовую произ­
водственную программу.

Партийные и хозяйственные организации с целью развития 
-стахановского движения, повышения его эффективности исполь­
зовали и такую форму обмена опытом, как изучение рабочими- 
стахановцами предприятий Среднего Поволжья методов стаха­
новской работы на заводах и фабриках в других городах страны. 
В феврале 1936 г. группа инициаторов стахановского движения в 
крае, в составе которой были М. Барышев, К. М едведев и дру­
гие, побывала на московских заводах, а такж е на ш ахтах Дон­
басса, на М акеевском металлургическом заводе и других пред­
приятиях1. После возвращ ения они в -своих беседах с рабочими 
рассказы вали много интересного о работе московских машино­
строителей и украинских металлургов и шахтеров. О передовом 
методе работы стахановки Пензенского велозавода А. В. Ивано­
вой подробно рассказала в статье «Смысл жизни» газета «Ра­
бочая Пе-нза» 8 марта 1936 г.

В соответствии с решениями декабрьского (1935 г.) Пленума 
ЦК ВКП(б) в первом полугодии 1936 г. в промышленности Сред­
него Поволжья состоялось 17 отраслевых конференций по пере­
смотру технических нормативов и норм выработки2. В них участ­
вовали директора, инженерно-технические работники, лучшие 
стахановцы предприятий, представители научно-исследователь­
ских институтов и высших учебных заведений. На конференциях 
были разработаны детальные планы организационно-технических 
мероприятий, необходимых для обеспечения высокопроизводи­
тельного труда всех рабочих различных профессий по отрасли 
промышленности в целом и для каждого предприятия в отдельно­
сти. Новые нормы выработки устанавливались с учетом опыта 
передовых рабочих — выше старых в среднем на 25 %3. Отрасле­
вые конференции наметили перевод подавляющего большинства 
рабочих и технической интеллигенции промышленности на про­
грессивно-сдельную оплату труда.

Пересмотр норм выработки на предприятиях превратился в 
ш ирокий общественный смотр организации труда. В нем актив­
ное участие принимали рабочие, инж енеры  и техники, которые 
вскрывали недостатки в работе фабрик и заводов и указывали 
пути их устранения. В пересмотре норм выработки на Куйбышев­
ском карбюраторном заводе участвовали 75 рабочих-стаханов- 
цев, 24 мастера производственных участков и И  инженеров и 
техников. Здесь партийная и профсоюзная организации совмест­
но с администрацией провели специальное собрание стахановцев, 
на котором были определены пути повышения норм. Позднее

’ «П ролетарский путь», 1936, 1 марта.
2 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 20, ед. хр. 30— 32.
3 Л енинский план социалистической индустриализации и ее осущ ествление. 

М., 1969, стр. 219.



рекомендации собрания обсуждались на производственных сове­
щаниях. Было решено повысить в среднем нормы на 26%.

Началась большая работа по освоению рабочими новых норм 
выработки, особое значение в которой имела организация техни­
ческой учебы рабочих, а такж е ш ирокое распространение опыта 
стахановцев в рабочем коллективе. К 1 января 1937 г. из 1118 ра­
бочих завода технической учебой было охвачено 390 человек, на. 
стахановских курсах учились 37 человек и на курсах мастеров 
социалистического труда — 110 человек.

В результате — большинство рабочих быстро освоили новые 
нормы, выполняли и перевыполняли их. Производительность тру­
да на заводе выросла на 39,3 %, выработка на одного . рабочего 
была выше плановой1.

Действенной формой массового освоения новых норм вы ра­
ботки в промышленности Среднего П оволжья явились двухдекад­
ники, которые проводились во второй половине 1936 г. по пред­
ложению стахановцев, инженерно-технических работников, пар­
тийных и хозяйственных руководителей швейной фабрики № 3, 
обувной фабрики и силикатного завода № I2.

Большую помощь в совершенствовании организации труда, 
распространении стахановских методов работы, в освоении рабо­
чими новых технических норм оказали ученые научно-исследова­
тельских институтов и высших учебных заведений Среднего. 
Поволжья. Научные работники, преподаватели Куйбышевского 
индустриального института профессора В. И. Успенский, 
Д. С. Епишин, С. С. Рахманинов, доценты Л. А. Чижов и Дембин- 
ский участвовали в разработке технологического процесса произ­
водства, провели консультации по вопросам организации инстру­
ментального хозяйства на заводе им. Куйбышева3.

Важная роль в развертывании стахановского движения при­
надлеж ала материальному и моральному стимулированию пере­
довиков производства, всех рабочих. П редложения и запросы 
рабочих внимательно изучались партийными, профсоюзными и 
хозяйственными органами. В начале 1936 г. ВЦСПС организовал 
изучение требований стахановцев легкой и пищевой промышлен­
ности. Оказалось, что их больше всего волнует улучшение ж и ­
лищных условий, организация культурного отдыха, помощь в. 
приобретении одежды и обуви, улучш ение обслуживания дет­
скими учреж дениями4.

Учитывая значение материальных стимулов в развитии про­
изводственной активности, стахановского движения, партийные,, 
профсоюзные и хозяйственные органы Среднего Поволжья уси ­
лили контроль, проверку хода социалистического соревнования 
на предприятиях, в цехах и бригадах.

1 ЦГАНХ СССР, ф. 7622, on. 1, ед. хр. 251, лл. 41— 44.
2 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 51, л. 57.

3 ПАКО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 101, л  83—84.
4 ЦГАОР, ф. 5451, оп. 19, ед. хр. 229, л. 47— 48.



Результаты проверки широко освещались в печати, по радио — 
осущ ествлялся ленинский принцип гласности соревнования. Пред­
приятиям, цехам, сменам, бригадам-победителям присуждались 
Красные знамена, они заносились на красные Доски почета, им 
выдавались денеж ные премии. Стахановцы-победители на­
граждались почетными грамотами, им выдавались денеж ные пре­
мии, путевки в дома отдыха. Они первыми получили благоустро­
енные квартиры.

Премирование стахановцев обычно проходило на рабочих соб­
раниях, слетах стахановцев. Так, на пензенском городском слете 
стахановцев промышленности и транспорта (январь 1936 г.) фо­
тоаппаратом был премирован формовщик велозавода А. Е. И ва­
нов, патефонами с пластинками: наладчик автоматов велозавода
Н. Я. Курочкин, сеточник бумажной фабрики «Маяк революции» 
В. Белов, бригадир стахановской бригады швейной фабрики 
А. Д. М атузина1.

Во второй половине 1936 г. была изменена система заработной 
платы инженерно-технических работников. Она определялась в 
зависимости от количественных и качественных показателей вы­
полнения плана2.

Крайком ВКП (б) в постановлении от И  мая 1936 г. «О меро­
приятиях по дальнейшему развертыванию стахановского движ е­
ния» критиковал как неправильный существующий на некоторых 
предприятиях (завод им. М асленникова, велозавод и др.) ф ор­
мальный подход к выдвижению стахановцев из числа мастеров, 
бригадиров и начальников цехов. Было решено считать брига­
диров, мастеров и начальников цехов стахановцами, если они 
возглавляют стахановское движение, если в результате их руко­
водства внедрены организационно-технические мероприятия, 
обеспечивающие стахановские методы работы коллектива3. Введе­
но материальное поощрение внутризаводских и внутрифабрич- 
ных инструкторов стахановских методов труда4.

Принятые меры способствовали дальнейшему подъему стаха­
новского движ ения в Среднем Поволжье, росло число стаханов­
цев и стахановских бригад на предприятиях. На 1 января 1936 г. 
на предприятиях г. Пензы было 1338 стахановцев, а к 1 января 
1937 г. — 11337, которые составляли 23,6% из общего числа рабо­
чих5. К 1 января 1938 г. в числе 33383 рабочих заводов и фабрик 
г. Куйбышева 13496 стали стахановцами6. На Куйбышевском за­
воде «Автотрактородеталь»7 1 ноября 1935 г. было 38 стаханов­

1 «Рабочая П енза», 1936, 20 января.
2 «П ролетарский путь», 1936, 27 мая.
3 ПА КО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 26, л. 37— 38.
4 Там ж е, ед. хр. 53, л. 46.
5 ПАПО, ф. 37,on. 1, ед. хр. 605, л. 32— 37.
6 ПАКО, ф.656, оп. 29, ед. хр. 3/298, л. 37.
7 Так в 1937 г. стал назы ваться завод «Трактородеталь».



цев, 1 января 1936 г. — 138, 1 января 1937 г. — 386, т. е. примерно 
две трети из всего состава рабочих1.

Растущее движение передовиков производства принимало все 
новые формы. Стали возникать сквозные 'стахановские бригады2. 
Инициатором первой сквозной стахановской бригады, которая 
охватила все процессы прядильного производства — от стадии 
приема сырья до выпуска готовой продукции стала в 1936 г.. 
участница Первого Всесоюзного совещания стахановцев работни­
ца Калининской прядильной фабрики Аксинья Ш евелева.

В июне 1936 г. первые сквозные стахановские бригады возник­
ли на предприятиях Среднего Поволжья. Одной из них была 
бригада, созданная на Иш еевской суконной фабрике им. Гимова 
стахановцами 3. М аршаловой, А. Агаповой и другими. Работа 
сквозной стахановской бригады позволила повысить крепость 
пряж и с 50 до 60 кг, а разры в нитей снизить с 850 до 600 нитей 
на 1000 веретен2.

Крайком ВКП(б) обобщил опыт работы сквозных бригад на бу­
мажной фабрике «Маяк революции» и Румянцевской суконной 
фабрике им. Ленина и рекомендовал широко распространять 
опыт этих производственных коллективов на других предприяти­
ях промышленности Среднего П оволжья3.

В конце 1936 г. в промышленности края развернулось движ е­
ние стахановцев-двухсотников, которое возглавили коммунисты 
А. Ф. Тихонова — вальцовщик велозавода, А. Федотов — рабо­
чий мебельной фабрики, П. Горелов — рабочий Пензенской ш вей­
ной фабрики и другие. На промышленных предприятиях г. Пен­
зы к началу 1937 г. стахановцы-двухсотники составляли 6% 
в общем числе стахановцев4.

Трудовые успехи рабочего класса и колхозного крестьянства 
Среднего Поволжья были высоко оценены Коммунистической 
партией и Советским правительством. ЦИК СССР постановле­
нием от 15 марта 1935 г. наградил Куйбышевский край высшей 
наградой Родины — орденом Ленина. Этой ж е  награды были 
удостоены первый секретарь крайкома ВКП(б) В. П. Ш убриков 
и председатель крайисполкома Г. Т. Полбицын5.

Орденами Советского Союза была награж дена большая группа 
лучших людей края — стахановцев, в числе которых были Нико­
лаев, М атросов, Ломакина, Курьянов и другие рабочие — пионе­
ры движ ения передовиков производства в Среднем П оволж ье6. 
Стахановцу-литейщику Ульяновского завода «Металлист»
А. М. Смирнову ВЦИК РСФСР 20 апреля 1936 г. присвоил высо­
кое звание Героя труда7.

1 ГАКО, ф. 3174, оп. 2, ед. хр. 3, л. 12.
* «П ролетарский путь», 1936, 9 июня.
3 ПА КО, ф. 1141, оп. 8, ед. хр. 70, л. 12, и там  ж е, ед. хр. 53, л. 46.
4ПАПО, ф. 37, on. 1, ед. хр. 605, л. 33—37.
5«В олж ская коммуна», 1935, 16 марта.
6«Коммунист», 1935, №  24, стр. 5.
’«П ролетарский путь», 1936, 26 апреля.



В успехах развития экономики Среднего Поволжья большая 
заслуга принадлежит коммунистам, которые работали на самых 
трудных и сложных участках промышленности и транспорта. 
Коммунисты и комсомольцы были активными участниками со­
циалистического соревнования и стахановского движения. На 
Куйбышевском карбюраторном заводе из 83 коммунистов, рабо­
тавших в начале 1937 г. на производстве, 42 были стахановцами. 
На Пензенском велосипедном заводе 50% коммунистов — рабо­
чих были стахановцами, а  число стахановцев среди беспартий­
ных рабочих составляло только 15%1.

Партийные организации края постоянно содействовали уси­
лению влияния коммунистов на производстве, в стахановском 
движении. Крупных успехов в 1937 г. в выполнении производст­
венных заданий добились коммунисты Игнатьевской суконной 
фабрики им. С. Разина. Это явилось результатом хорошо постав­
ленной массово-политической работы среди рабочих, а такж е 
личного примера коммунистов. Стахановское движение на ф аб­
рике возглавляли коммунисты-рабочие Агафонов, Орлов, Поно­
марев и другие, которые своим примером увлекали производст­
венные коллективы2. Большие производственные достижения 
коллектива Пензенской швейной фабрики в 1936 г. явились ре­
зультатом того, что из каж ды х десяти коммунистов-рабочих 
ф абрики девять были стахановцами — ведущей силой рабочего 
коллектива3.

Успехи стахановского движения, возникновение и распростра­
нение новых форм движ ения передовиков производства во мно­
гом зависели от оперативности и гибкости руководителей 
промышленности, их опыта и умения оказать своевременную 
действенную поддерж ку производственной инициативе рабочих.

Однако в 1937 г. значительная часть опытных хозяйственных 
работников в результате нарушений социалистической законно­
сти была отстранена от работы и репрессирована. В Среднем По­
волжье в их числе оказались директора заводов им. М асленнико­
ва А. И. Плодухин, велосипедного — М. Г. Рошаль, руководитель 
треста «Востокнефть» К. Р. Чепиков и другие. Отстранение опыт­
ных руководителей создавало определенные трудности в руковод­
стве предприятиями. На руководящую работу в промышленность 
и на транспорт партийные организации края  выдвинули 1729 че­
ловек из числа лучших людей Среднего Поволжья. Директором 
карбюраторного завода стал молодой инж енер завода им. М ас­
ленникова Степанов, на должность директора льноком­
бината (Мелекесс) выдвинута передовая работница Осипо­
ва, начальником областного управления местной промыш ­

'П А П О , ф. 37, on. 1, ед. хр. 494, л. 13.
2 ПАКО, ф. 656, оп. 29, ед. хр  3/298, л. 40.
3«Коммунист», 1936, №  10, стр. 17.



ленности стал инженер завода «Автотрактородеталь» Бесходар- 
ный и т. д .1.

Выдвижение на руководящую работу в промышленность боль­
шого числа молодых, энергичных, но недостаточно опытных ра­
ботников, не могло не создать дополнительных трудностей как 
в работе предприятий, так и в развитии стахановского движения. 
Стремясь преодолеть возникающие трудности, некоторые завод­
ские организации вместо распространения опыта передовиков 
производства и создания условий для массового стахановского 
движения встали на более легкий путь — увлеклись подготовкой 
рекордов отдельных стахановцев. Нередко им создавались осо­
бые условия для работы, а производственные нуж ды  большин­
ства рабочих оставались без внимания.

ЦК ВКП (б) постановлением от 28 декабря 1937 г., выявив эти 
ошибки и извращения, осудил порочный метод организации ре­
кордов и потребовал от партийных, профсоюзных и хозяйствен­
ных организаций в руководстве социалистическим соревнованием 
стремиться к максимальному расширению рядов соревнующихся 
путем создания условий высокопроизводительного труда не для 
одиночек, а для всех рабочих2.

Стахановское движение неуклонно росло, сказывая 
положительное влияние на развитие промышленности. 
К началу 1936 г. в промышленности СССР насчитывалось свыше 
2 млн. стахановцев и ударников3. В отдельных отраслях промыш­
ленности стахановцы составляли в 1936 г. от 20 до 27% к обще­
му числу рабочих. Ш ирокое распространение стахановских м е­
тодов обеспечило быстрый рост производительности труда в про­
мышленности СССР, которая увеличилась за вторую пятилетку на 
82 %4 против 63 % по плану.

На предприятиях крупной промышленности и на транспорте 
Среднего Поволжья на 1 июля 1936 г. было 36 тыс. стахановцев5, 
что составляло 31,1% к общему числу рабочих этих отраслей на­
родного хозяйства. Наибольшее развитие стахановское движение 
получило в промышленности г. Куйбышева, где на 1 января 
1937 г. было 5589 стахановцев — 35,9% к общему числу рабочих6, 
значительно возросло количество стахановцев на предприятиях 
Пензы, Ульяновска, Сызрани, Кузнецка и других городов Сред­
него Поволжья.

Стахановское движение, явивш ееся новым этапом в развитии 
социалистического соревнования, закономерного процесса подъе­

1 ЦП А  ИМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2534, л. 126.
2 Б е р  х и н  И. Б. И стория СССР (1917— 1964 гг.), М., 1966, стр. 334.
3 К у з ь м и н  В. И сторический опыт советской индустриализации. М., 1969, 

стр. 87.
4 Н ародное хозяйство СССР. С татистический сборник. М., 1956, стр. 35.
6 «Коммунист», 1936, №  16, стр. 21.
6 ГАКО, ф. 2195, on. 1, ед. хр. 40, л. 44.



ма творческой инициативы масс, роста культурно-технического 
уровня и материального благосостояния рабочего класса, сыгра­
ло важную роль в подъеме промышленности всей страны, в том 
числе и Среднего Поволжья. Оно было направлено преж де все­
го на пересмотр старых норм и мощностей предприятий.

Решающая роль в развитии массового движения передовиков 
производства принадлеж ала Коммунистической партии. Заслу­
гой партийных и общественных организаций являлось то, что 
они вовлекли в стахановское движение широкие массы трудя­
щихся.

Стахановское движение сыграло важную роль в утверждении 
новой, социалистической организации общественного труда, раз­
витие которой определялось постоянным совершенствованием 
техники, дальнейшим разделением и кооперацией труда, а такж е 
конкретными методами производительной работы трудящ ихся 
на основе развертывания их творческой инициативы.

Социалистическая орханизация труда создала все необходи­
мые условия для неуклонного роста производительности труда 
и успешного заверш ения строительства социализма в нашей 
стране.

ПРЕВРАЩЕНИЕ СРЕДНЕГО ПОВОЛЖЬЯ
В ИНДУСТРИАЛЬНО-АГРАРНЫЙ РАЙОН СТРАНЫ

А ктивная деятельность и творческая инициатива миллионных 
масс рабочих, развернувш их вместе с инженерами и техниками 
самоотверженную борьбу за скорейш ее выполнение второй пяти­
летки, руководство Коммунистической партии, уверенно веду­
щей советский народ по пути революционных преобразований, 
обеспечили уж е в 1936 г. выполнение решающих задач пятилет­
него плана.

Промышленная продукция СССР за годы второй пятилетки
увеличилась в 2.2 раза, причем вновь построенные или целиком 
реконструированные за годы первой и второй пятилеток пред­
приятия дали в 1937 г. более 80% всей валовой продукции про­
мышленности. Среднегодовые темпы роста промышленности 
составили 17,1% вместо 16,5% по плану1. Была в основном реш е­
на главная хозяйственная задача второй пятилетки — осущ ест­
вление технической реконструкции народного хозяйства СССР. 
По размеру промышленной продукции СССР в 1937 г. занял пер­
вое место в Европе и второе — в мире, уступая только Соединен­
ным Ш татам Америки.

1 См. Итоги вы полнения второго пятилетнего плана развити я народного хо ­
зяйства С ою за ССР, М., 1939, стр, 19.



Достойный вклад в осуществление плана второй пятилетки 
Енес рабочий класс и все трудящ иеся Среднего Поволжья. Были 
введены в строй 52 новых крупных промышленных предприятия, 
резко изменивших облик Среднего Поволжья. Особенно большое 
значение имел пуск в эксплуатацию таких объектов, как Куйбы­
шевский карбюраторный завод, Куйбышевский завод запасных 
частей для подвижного состава железнодорож ного транспорта 
(завод им. Куйбышева), Куйбышевский завод «Автотрактороде­
таль», Куйбышевский толерубероидный завод, Алексеевский сер­
ный комбинат, Кашпирский сланцевый комбинат, Пензенский 
часовой завод, силикатные и кирпичные заводы, Кузнецкая обув­
ная фабрика, швейные фабрики в Ульяновске и Чапаевске и др.1.

Промышленность Среднего П оволжья освоила выпуск новых 
видов продукции: карбюраторов, токарно-винторезных и резьбо­
ф резерны х станков, комбинированных ш лифовальных станков, 
клапанов, поршневых колец, часов, рессор железнодорож ных 
вагонов, натуральной серы и других2. Большая программа строи­
тельных работ во второй пятилетке была успешно осуществлена 
благодаря постепенному развитию в Среднем Поволжье строи­
тельной индустрии, оснащенной машинами и механизмами и на­
личию постоянных кадров строительных рабочих. Подрядными 
организациями и хозяйственным способом за годы второй пяти­
летки в Среднем П оволж ье было выполнено строительных и мон­
таж ны х работ на сумму 201 млн. рублей.

В годы второй пятилегки осуществлена техническая рекон­
струкция промышленности Среднего Поволжья. Были реконстру­
ированы заводы им. М асленникова, им. Володарского, велоси­
педный завод, Средне-Волжский станкостроительный завод, 
Ульяновский завод «Металлист», грубосуконные фабрики и дру­
гие предприятия.

В новое капитальное строительство и реконструкцию промыш­
ленности Среднего П оволжья в годы пятилетки вложено
901,8 млн. рублей3, что позволило обновить основные производ­
ственные фонды крупной промышленности, стоимость которых 
увеличилась в 1937 г. против 1928 г. в 2,2 раза4.

В годы второй пятилетки в Среднем П оволж ье образовалось 
несколько быстро развивающихся промышленных районов: Орско- 
Халиловский —- добыча ж елезной руды, никеля, меди и перера­
ботка нефти, Куйбышевский — станкостроение, и машино­
строение, Сызранский — добыча сланца и его переработка, 
Ульяновский — металлообработка, пищ евая и текстильная про­
мышленность, Кузнецкий — обувная, текстильная промышлен­

1 ЦП А  ИМА, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2530, л. 99.
2 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 61, л. 45.
3 ЦП А  НМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2530, л. 99 и ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр.

62, л. 1. .
4 ПАКО, ф. 656, оп. 3-а, ед. хр. 478, л. 2.



ность, Пензенский —- машиностроение, пищ евая и легкая про­
мышленность.

Быстрое развитие промышленности по всей территории края, 
возникновение новых промышленных районов вызывало необхо­
димость выделения из состава Средне-Волжского края новых ад­
министративно-территориальных областей. В январе 1935 г. была 
образована в юго-восточной части края самостоятельная О рен­
бургская область, в декабре 1936 г .—- М ордовская АССР, в годы 
третьей пятилетки — П ензенская область и в 1943 г. — Ульянов­
ская область.

В годы технической реконструкции народного хозяйства 
в Среднем Поволжье проведены в широких масш табах геолого­
разведочные работы, что позволило значительно полнее учесть 
возможность использования местных сырьевых и топливных ре­
сурсов в развитии промышленности. Во второй пятилетке было 
начато строительство трех крупных промышленных комплексов: 
Орско-Халиловского металлургического, Орского никелевого и 
Блявинского медного комбинатов. Эти предприятия были пущ е­
ны на полную мощность в послевоенные годы.

В результате индустриализации изменилась структура про­
мышленности Среднего Поволжья, решающее место в которой 
заняло производство средств производства. Его удельный вес в 
промышленности поднялся с 46,3% в 1932 г.1 до 53,8% в 1936 г. 
Валовая продукция тяж елой промышленности Среднего Повол­
ж ья за годы второй пятилетки выросла в 2,3 раза2. Быстрее дру­
гих отраслей промышленности росли машиностроение и метал­
лообработка, объем продукции которых вырос за пять лет в
2,5 раза3. Предприятия этих отраслей промышленности в 1937 г. 
выпустили 38% всей валовой продукции (8% в 1928 г4).

Продукция тяжелого машиностроения СССР выросла за 
1933— 1937 гг. почти в три раза. Станкостроительные заводы Со­
ветского Союза выпустили за эти годы 173 тыс. металлорежущ их 
станков —• в три раза больше, чем было изготовлено в первой 
пятилетке. Средне-Волжский станкостроительный завод в 1936 г. 
выпустил продукции в 4,5 раза больше, чем в 1935 г.5. На заводе 
было освоено производство станков для производства длинных 
резьб. Раньше эти станки ввозились в СССР из-за границы 
(производства фирмы Бандерер).

В годы второй пятилетки в Среднем Поволжье несколько уве­
личилось производство местных видов топлива. Добыча горючих 
сланцев увеличилась в 1937 г. до 200 тыс. тонн, торфа — до 328

1 ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед. хр. 649, л. 24— 25.
2 ПАКО, ф. 656, оп. За, ед. хр. 478, л. 136.
3 Г1АКО, ф. 656, оп. 29, ед. хр. 3/298, л. 50; ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 124,

л. 33.
5 К уйбы ш евская область. И сторико-эконом ический очерк. К уйбыш ев, 1963, 

стр. 177.
5 ГАКО, ф. 2195, on. 1, ед. хр. 40, л. 20—23.



тыс. тонн'1, несколько расширилось их использование в промыш­
ленности как топлива. Огромное значение в создании собственной 
топливной базы края имело открытие и начало промышленной 
добычи нефти — первый шаг на пути создания новой нефтяной 
базы страны м еж ду Волгой и Уралом. В 1937 г. были добыты 
первые 17,4 тыс. тонн нефти в Сызранском районе2.

Но, несмотря на эти успехи, промышленность края продолж а­
ла испытывать большие трудности из-за недостатка топлива, ко­
торое в больших количествах (нефть и каменный уголь), ввози­
лось из других районов страны. Собственная топливная база 
в Среднем Поволжье была создана в последующие годы на базе 
ускоренного роста добычи нефти и газа.

В 1933— 1937 гг. расширилась энергетическая база и увеличи­
лась выработка электроэнергии, возросла мощность электростан­
ций, главным образом за счет реконструкции и расширения Куй­
бышевской ГРЭС и строительства других небольших новых 
электростанций. Число действующих крупных электростанций 
увеличилось с 46 в 1932 г. до 132 в 1937 г.3, а их мощность воз­
росла с 42 тыс. квт до 86 квт. Производство электроэнергии уве­
личилось с 84 млн. квтч в 1932 г. до 295 млн. квгч. в 1940 году4.

Н есмотря на значительное увеличение производства электро­
энергии, быстро растущ ая в ней потребность покрывалась не пол­
ностью, что в определенной мере тормозило развитие промыш ­
ленности. Электроэнергетика была «узким местом» экономики 
Среднего Поволжья. Пуск в эксплуатацию Волжской ГЭС 
им. В. И. Ленина в конце 50-годов позволил значительно увели­
чить мощность электростанций и производство электроэнергии 
для народного хозяйства Советского Союза, в том числе и для 
Среднего Поволжья.

Б годы второй пятилетки в Среднем Поволжье возросло про­
изводство предметов народного потребления и, особенно, ш вей­
ных изделий, сукна, хлебобулочных изделий, сахара, масла ж и ­
вотного, колбас и копченостей.

Валовая продукция промышленности Куйбышевской области 
увеличилась за пять лет в 2,4 раза5. Среднегодовые темпы ее ро­
ста составили 18,4%6. Увеличение объема продукции крупной 
промышленности было достигнуто, главным образом, за счет 
роста производительности труда, которая увеличилась за пять 
лет на 69,3%, а на предприятиях тяж елой промышленности — 
ка 105,3 %7. Рост производительности труда во второй пятилетке

1 ПАКО, ф. 656, оп. 39, ед. хр. 478, л. 9.
2 Там  ж е, оп. 29, ед. хр. 2/298, л. 50.
3 ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед  ,х.р. 2272, л. 56.
* Н ародное хозяйство К уйбы ш евской области за  50 лет, стр. 40.
3 ПАКО, ф. 656, оп. 31, ед. хр. 31/53, л. 3.
6 Н ародное хозяйство  К уйбы ш евской области за 50 лет, стр. 24.
7 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хв. 62, л. 3.



был обусловлен внедрением и освоением новой техники, массо­
вым охватом техническим обучением рабочих и дальнейшим рас­
пространением стахановского движения. За счет увеличения 
производительности труда был получен 61% прироста промыш­
ленной продукции края. До 80% всей валовой продукции про­
мышленности Среднего Поволжья дали предприятия новые или 
целиком реконструированные в годы первых двух пятилеток. 
Среднее Поволжье уверенно выходило на передовые рубежи 
отечественной индустриальной техники.

Но необходимо отметить, что задания второго пятилетнега 
плана Среднего Поволжья, как и всей страны, подвергались изме­
нениям и уточнениям. Советское правительство увеличило ассиг­
нования на геолого-разведочные работы, на машиностроение, на 
расширение промышленности строительных материалов края. 
Несколько возросли по сравнению с планом капиталовложения 
в пищевую промышленность. Наибольшие изменения были внесе­
ны в народнохозяйственные и финансовые планы, начиная с 1935 г.

План капиталовложений в промышленность Среднего По­
волж ья в годы второй пятилетки был недовыполнен. Вместо 
1 млрд. 319 млн. руб.1 по плану фактически было вложено
901,8 млн. рублей-. Это объясняется тем, что с возникновением 
реальной угрозы фашистской агрессии против СССР в 1935— 
1937 годы было уменьшено финансирование народного хозяйст­
ва страны в связи с ростом расходов на укрепление обороно­
способности страны. Военные расходы в 1937 г. составили около
17,5 млрд. руб. вместо 4,3 млрд. руб. общей суммы расходов на 
оборону и  управление, намечавшихся ранее3.

Уменьшение по сравнению с плановым заданием объема капи­
таловложений замедлило развертывание промышленного строи­
тельства в Орско-Халиловском районе и развитие топливно-энер­
гетической базы Среднего Поволжья. Строительство автомобиль­
ного завода в Самаре было признано нецелесообразным 
вследствие вскрытия новых, значительно возросших мощностей 
действующих автозаводов в Москве, Горьком и других городах. 
Экономически необоснованным оказалось строительство некото­
рых других промышленных объектов, в том числе Орского паро­
возостроительного завода.

Выпуск основных продовольственных товаров и предметов 
широкого потребления за пятилетие увеличился (см. табл. 3).

Наряду с количественным ростом достигнуты определенные 
успехи в улучшении ассортимента и качества продукции. Резко 
расширился ассортимент хлебопекарной промышленности.

Значительное увеличение производства промышленной про-

1 Второй пятилетний план развития народного хозяйства СССР (1933— 
1937 гг.) т. II, М., 1934, стр. 407.

2 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 62, л. 1.
3 «Ф инансы СССР за  XXX лет», М., 1947, стр. 170.



Р ост  вы пуска товаров н а р о д н о го  п отр ебл ен и я  промы ш ленностью  
края во второй  п я ти летк е (в% к 1932 г .)

1937 г. 1937 г.

С а х а р -п е с о к ................... 420 Х л ебо п ечен и е ........................ 659
М я с о ................................. 170 Ш вейные изделия . . . . 1.30
Кондитерские изделия 180 Трикотаж ны е изделия . . 220

дукции, особенно изделий машиностроения и металлообработки, 
позволило в годы второй пятилетки заверш ить коллективизацию 
сельского хозяйства и полнее оснастить колхозы и совхозы Куй­
бышевского края современной техникой. В 1937 г. в колхозах и 
совхозах работало 17,7 тыс. тракторов, 5 тыс. комбайнов, 3,5 тыс. 
автомашин2. М ощность тракторного парка по сравнению с 1932 г. 
выросла в 3,9 раза, комбайновый парк увеличился в 10 раз, а чис­
ло грузовых автомобилей — в 7 раз3. К концу второй пятилетки 
было коллективизировано 94,1% всех крестьянских хозяйств по 
посевной площади и ликвидирован последний эксплуататорский 
класс в лице кулачества. Социалистический способ производства 
в сельском хозяйстве победил и упрочился. Укрепился союз ра­
бочего класса и колхозного крестьянства — социальная основа 
диктатуры пролетариата. Социалистическое преобразование и 
техническая реконструкция сельского хозяйства обеспечили уве­
личение валового сбора зерна в Среднем Поволжье в 1937 г. до
3905,4 тыс. тонн (в 1932 году 2225,2 тыс. тонн)4. Возросло произ­
водство животноводческой продукции и овощей.

Быстрый рост промышленности, изменение структуры обще­
ственного производства в годы второй пятилетки создали условия 
для реш ения крупных задач в области повышения материального 
и культурного уровня ж изни рабочих и всех трудящихся.

Пятилетним планом предусматривалось поднять уровень на­
родного потребления в два — два с половиной раза. Эта задача 
была в основном решена. Производство предметов потребления 
по сравнению с первой пятилеткой, как в СССР, так и в Среднем 
Поволжье,, увеличилось в два раза. Среднегодовая заработная 
плата рабочих и служащих, занятых в промышленности края, 
выросла почти в два раза5. В ноябре 1937 г. Советское правитель­
ство приняло новое решение о повышении заработной платы низ­
кооплачиваемым рабочим и служащ им промышленности и тран-

1 ЦГА РСФСР, ф. 374, оп. 15, ед. хр. 2598, л. 12— 13.
2 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 61, л. 28.
3 : ПАКО, ф. 656, оп. 3, ед. хр. 478, л. 2.
4 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 61, л. 14.
5 ПАКО, ф. 656, оп. За, ед. хр. 478, л. 3.



спорта. Фонд заработной платы рабочих и служащ их по народ­
ному хозяйству Среднего Поволжья увеличился за годы второй 
пятилетки в 2,6 раза1.

Повысилось благосостояние колхозного крестьянства Средне­
го Поволжья. Размер натуральной оплаты трудодня колхозников 
вырос в 1937 г. против 1932 г. в 2,7 раза, увеличились их денежные 
фонды2.

Для повышения материального благосостояния трудящихся 
огромное значение имела ликвидация в ходе выполнения первой 
пятилетки безработицы, обеспечение работой всех рабочих и 
служащ их при сокращении рабочего дня до семи часов и систе­
матическом улучш ении условий труда, а такж е отмена карточной 
системы и закрытых форм торговли в 1935 г. Это явилось резуль­
татом роста товарной продукции, производимой социалистиче­
ской промышленностью.

Важнейшим экономическим итогом второй пятилетки для 
Среднего Поволжья явилось возникновение новой отраслевой 
структуры экономики, в которой решающее место заняла про­
мышленность. Ее удельный вес в совокупном продукте поднялся 
в 1937 г. до 73,6%3 против 41,7% в 1932 г.4.

Социалистическое преобразование Среднего Поволжья повы­
сило удельный вес промышленности края в промышленности 
СССР. В 1932 г. валовая продукция промышленности Среднего 
Поволжья составляла в промышленной продукции страны 1,16%, 
а в 1937 г. — 1,88 %5. По ряду промышленных изделий край в 
1937 г. занял значительное место в общем производстве страны: 
по производству сланцев — 25 %, велосипедов — 36,7 %, толя — 
6,4%, рубероида — 14,8%, шерстяных тканей — 16,1%, комбини­
рованных кормов — 6%, макаронных изделий — 3% б.

В результате выполнения плана второй пятилетки усилилась 
концентрация промышленности Среднего Поволжья. Выросло ко­
личество предприятий с числом 500 и более рабочих. В металло­
обрабатывающей, грубосуконной и деревообрабатывающей про­
мышленности начали работать крупные предприятия, на которых 
насчитывалось до 16 тыс. рабочих, инженеров и техников.

В годы второй пятилетки в Среднем Поволжье было в основ­
ном заверш ено кооперирование кустарей. Если в 1934 г. было 
кооперировано 23014 чел., то в 1937 г. — 25561 человек. Объем ва­
ловой продукции предприятий кустарно-промысловой коопера­
ции увеличился за годы пятилетки с 73503 тыс. в 1932 г. до

1 ГАКО, ф. 3859, оп. 2, ед. хр. 62, л. 2.
2 ПАКО, ф. 656, оп. За, ед. хр. 478, л. 3.
3 Н а я к ш и н  К. О черки истории К уйбы ш евской области. Куйбыш ев, 1962, 

стр. 522.
* ГАКО, ф. 779, оп. 4, ед. хр. 16, л. 2.
5 ПАКО, ф. 1141, оп. 40, ед. хр. 113, л. 338.
6 ГАКО, ф. 3859, o i l  2, ед. хр. 62, л. 3.



160860 тыс. руб. в 1937 г. — на 218,8 %1. Однако в общем объеме 
валовой продукции промышленности доля продукции кустарно­
промысловой кооперации снизилась в связи со значительным ро­
стом государственной пищевой и легкой промышленности.

У тверждение социалистического способа производства опре­
делило развитие социальной структуры советского общества. 
«Социализм, — отмечал Л. И. Брежнев, — не только изменил ха­
рактер всей экономической системы, он коренным образом пре­
образил лицо и состав классов, образующих наше общество»2. 
Его составляют рабочий класс, колхозное крестьянство, интелли­
генция, социальные группы внутри классов, городское и сельское 
население.

В классовой структуре СССР в 1939 г. (в % от всего населе­
ния, включая неработающих членов семей) рабочие состав­
ляли 32,5%, служащ ие — 17,7%, колхозное крестьянство и ко ­
оперированные кустари — 47,2%, некооперированные крестьяне 
и кустари 2,6%3.

Хотя классы остались, их облик за годы социалистического 
строительства коренным образом изменился. %

В ходе индустриального преобразования огромные изменения 
претерпела главная социальная сила, обеспечившая успех, — ра­
бочий класс. Численность промышленных рабочих Среднего По­
волж ья выросла с 34220 человек в 1928 г.4 до 133379 человек 
в 1937 г., т. е. более чем в 3 раза5. В отраслях материального про­
изводства в целом в 1937 г. работало свыше 500 тыс. рабочих6. 
Среди промышленных рабочих основную массу составляли те, 
которые работали в тяж елой индустрии (около 75% всех про­
мышленных рабочих Среднего Поволжья) и в особенности в от­
раслях машиностроения и металлообработки, где было занято 
62500 рабочих края.

Громадное численное расширение состава работников про­
мышленности сопровождалось повышением их квалификации. 
Число квалифицированных рабочих в промышленности Среднего 
Поволжья за годы второй пятилетки увеличилось в 6 раз, а высо­
коквалифицированных — в 12 раз. Вырос общеобразовательный 
уровень рабочих, особенно в ведущих отраслях промышленности.

Повысилась организованность и политическая сознательность, 
а такж е производственная активность рабочих. В сознании рабо­
чего класса, говорил П. П. Постышев на XVII партийном съезде, 
«произошли коренные изменения. Он — рабочий — чувствует

1 См.: ПА КО, ф. 656, оп. 30, ед. хр. 501, л. 105— 115.
2Л. И. Б р е ж н е в ,  П ятьдесят лет  великих  побед социализма, М., 1967,

стр. 22.
3 См.: СССР в ци ф рах  в 1970 году. М., 1971, стр. 23; Н ародное хозяйство 

СССР в 1969 г. М., 1970, стр. 30.
4 См.: С реднее П оволж ье в циф рах, стр. 99.
5 См.: ГАКО, ф. 2521, оп. 3, ед. хр. 479, л. 18— 19; ПАКО, оп. 31, ед. хр.

32/53, л. 64; там  ж е, ф. 1141, оп. 7, ед. хр. 12, л. 212—216;
6 См.: Ц П А  НМ Л, ф. 17, оп. 21, ед. хр. 2530, л. 99.



себя теперь творцом новой жизни, науки, искусства»1. Ярким 
проявлением этих изменений явилось новое отношение к труду, 
массовое социалистическое соревнование и стахановское движ е­
ние рабочих и инженерно-технических работников. За годы ин­
дустриализации заверш ился начатый в Октябре 1917 г. процесс 
превращ ения прежнего пролетариата в социалистический рабо­
чий класс.

В годы первых пятилеток возникла не только новая экономи­
ческая, но и социальная география, новое размещ ение рабочего 
класса. В Среднем Поволжье, как и во всей стране, выросли 
крупные промышленные центры — Куйбышев, Пенза, Ульяновск 
и другие, возникло много рабочих поселков, особенно в Орско- 
Халиловском районе. Удельный вес городского населения вырос 
с 6,3% в 1928 г. до 29% в 1937 г.

Крупным индустриальным центром в Среднем Поволжье стал 
город Куйбышев, в котором быстро развивались машиностроение, 
легкая и пищевая промышленность. За годы второй пятилетки 
предприятия города увеличили выпуск продукции в три раза2, 
а за тринадцать предвоенных лет (1928— 1940 гг.) — в 17,3 раза— 
значительно больше, чем в среднем по стране3. Изменилась и 
структура самой промышленности, в которой все большее значе­
ние приобретали металлообработка и машинострение. Во второй 
пятилетке эти отрасли в г. Куйбышеве увеличили выпуск своей 
продукции в девять раз4. Удельный вес тяж елой промышленно­
сти поднялся с 27,2% в 1928 г. до 57% в 1936 г. Число рабочих на 
предприятиях города Куйбышева увеличилось с 13 тыс. в 1933 г.•' 
до 33 тыс. к концу 1937 г.6. Более половины из них работало на 
предприятиях тяж елой промышленности. В 1940 г. на тысячу ж и ­
телей города приходилось около 150 рабочих крупной промыш­
ленности и строительной индустрии против 45 человек в 1912 г.7. 
Численность населения Куйбышева выросла с 222308 чел. в 
1928 г.8 до 390 тыс. в 1939 г.9.

За годы второй пятилетки значительно вырос город Пенза, 
который до Октябрьской революции был типичным дворянско- 
чиновничьим центром с населением в 105 тыс. человек. К 1939 г. 
в Пензе уж е насчитывалось 159,8 тыс. человек10, в числе которых 
70% составляли рабочие и их семьи.

1 «XV!! съезд  Всесою зной К ом м унистической партии (большевиков)». С тено­
граф ический отчет, стр. 65.

2 Город К уйбыш ев за 50 лет  С оветской власти. Ц иф ры  и ф акты . Куйбыш ев, 
1967, стр. 16.

5 Город Куйбыш ев. К уйбы ш евское книж ное издательство, 1957, стр. 114.
4 Город К уйбыш ев за  50 лет  С оветской власти, стр. 16.
5 ПАКО, ф. 714, оп. 2, ед. хр. 2350, л. 45.
6 ПАКО, ф. 656, оп. 29, ед. хр. 3/298, л. 37
7 Город К уйбыш ев. К уйбы ш евское книж ное издательство, 1957, стр. 114.
8 А дм инистративно-территориальное деление Сою за ССР, М., 1931, стр. 94.
9 «Правда», 1959, 10 мая.
10 П ензенская  область за  50 лет  С оветской власти . С татистический сборник. 

С аратов—П енза, 1967, стр. 9.



Одним из крупных промышленных городов Среднего По­
волж ья стал г. Ульяновск, бывший Симбирск — родина В. И. Л е­
нина, численность населения которого за 1932— 1937 гг. 
увеличилась с 76,5 тыс. до 90,5 тыс. человек1. В городе развива­
лась металлообрабатывающая и пищ евая промышленность, в ко­
торых работало около 85% всех рабочих.

Росли города, численно увеличился рабочий класс в Орско- 
Халиловском промышленном районе, связывающем Среднее П о­
волж ье с Ю жным Уралом, где в годы второй пятилетки возникло 
несколько новых городов и населенных пунктов. Самым круп­
ным из них был Орск, где в 1939 г. проживало 66 тыс. человек. 
В 15 км от него возник город Новотроицк, насчитывавший к кон­
цу второй пятилетки 3 тыс. ж ителей2. Вокруг городов Орска и 
Новотроицка росли горняцкие поселки: Халилово, Аккермановка 
и другие.

В годы социалистической индустриализации достигнуто более 
равномерное размещ ение промышленности по территории Сред­
него Поволжья, промышленность была приближена к  источникам 
сырья. Карта промышленных предприятий сблизилась с картой 
размещ ения природных ресурсов края.

С помощью рабочего класса к коллективному ведению хозяй­
ства перешло трудящ ееся крестьянство, которое перестало быть 
классом мелких товаропроизводителей. Оно превратилось в со­
циалистический класс колхозного крестьянства, который пред­
ставлял собой единый в социальном отношении класс, сплочен­
ный, организуемый самим общественным колхозным произ­
водством.

После утверж дения колхозного строя изменилась природа 
труда крестьянства — он приобрел непосредственно обществен­
ный характер. Социалистическая перестройка деревни, сопро­
вож давш аяся технической реконструкцией, в огромной мере 
облегчила труд крестьянина, который все более приобретал 
черты индустриального труда.

Великим завоеванием социализма явилось создание прочно­
го нерушимого союза рабочего класса и колхозного крестьян­
ств а—'Важнейшей основы и источника силы Советского госу­
дарства.

В годы второй пятилетки в стране была создана новая на­
родная интеллигенция. К концу 1936 г. в СССР уж е насчитыва­
лось 1 млн. 410 тыс. специалистов высшей и средней квалифи­
кации3. Значительное пополнение специалистов для промыш­
ленности подготовили в годы второй пятилетки втузы и техни­
кумы Среднего Поволжья. В промышленность края влился

1 ГАКО, ф. 3859 оп. 2, ед. хр. 78, л. 5.
2 «Правда», 1959, 10 мая.
3 XVIII съезд  ВКП(б). С тенограф ический отчет. М., 1939, стр. 309— 310.



большой отряд специалистов, подготовленных во втузах и тех­
никумах других городов страны, в том числе М осквы и Ленин­
града. В 1936 г. в промышленности и строительстве края рабо­
тало 10773 инж енера и техника1.

Победа социализма привела не только к ликвидации капита­
листических элементов, но и обеспечила преодоление форм клас­
совой борьбы, характерных для переходного периода от капита­
лизма к социализму. Капиталистические элементы в новых ус­
ловиях не имели ни возможности, ни сил для организации 
сопротивления новому обществу. Они убеж дались в бессмыслен­
ности и бесперспективности дальнейшей борьбы против социа­
лизма. Это показывает ошибочность вывода Сталина об обост­
рении классовой борьбы по мере упрочения позиций социализ­
ма, но не исключает необходимости проявления бдительности в 
отношении враж дебных элементов из среды ликвидированных 
эксплуататорских классов.

В результате победы социализма в СССР были разреш ены 
многие внутренние противоречия нашего общества. В итоге 
ликвидации последнего эксплуататорского класса — кулачест­
ва — внутри страны были преодолены антагонистические проти­
воречия. Неантагонистические противоречия м еж ду рабочим 
классом и трудовым крестьянством разреш ались на основе соз­
дания крупного социалистического производства в деревне при 
быстром росте индустриализации страны.

В СССР все трудящиеся, все классы и социальные группы 
общества оказались тесно связанными с социалистическим хо­
зяйством, строительством социализма и коммунизма и кровно 
заинтересованы в его успехах. Это обусловило возникновение 
социально-политического и идейного единства советского об­
щества, постепенное стирание различий м еж ду всеми его слоя­
ми. В Советском Союзе за годы строительства социализма воз­
никла новая историческая общность людей различных нацио­
нальностей, имеющих общие характерные черты — советский 
народ.

Была решена теоретически обоснованная в гениальных 
трудах В. И. Ленина и документах Коммунистической партии 
проблема построения социализма в СССР. Советский народ под 
руководством партии делом подтвердил вывод В. И. Ленина о 
возможности победы социализма и в одной отдельно взятой 
стране. Заполненные битвами, кровавыми и бескровными, вели­
кими свершениями и массовым трудовым героизмом двадцать 
лет переходного периода от капитализма к социализму коренным 
образом изменили облик страны, которая превратилась в могу­
чее индустриальное социалистическое государство.

1 Роль ком сом ольских организаций С реднего П оволж ья в ф орм ировании 
инж енерно-технической  интеллигенции (1928— 1937 гг.). Составитель П. Я. Л е- 
венш тейн, Куйбыш ев, 1968, стр. 36.



Важнейшим экономическим условием перехода страны к со­
циализму явилась социалистическая индустриализация, кото­
рая «упрочила общественную собственность в решающей обла­
сти экономики, обеспечила вытеснение капиталистических эле­
ментов в городе, победу социалистического уклада в промыш­
ленности, рост рабочего класса, способствовала укреплению 
его руководящ ей роли в обществе, упрочению экономической и 
оборонной мощи СССР», — как отмечено в Тезисах ЦК КПСС 
«50 лет Великой Октябрьской социалистической революции»1.

Исторический опыт промышленного преобразования Сред­
него Поволжья на социалистической основе позволяет сделать 
ряд выводов. П реж де всего он подтверждает, что решающим ус­
ловием всех успехов рабочего класса, трудящ ихся в социали­
стической реконструкции народного хозяйства является руко­
водящая роль в развитии экономики Коммунистической пар­
тии — боевого авангарда рабочего класса. Строительство социа­
лизма является продуктом не стихийного развития, а результатом 
осмысленной, сознательной реализации рабочим классом и все­
ми трудящимися объективных закономерностей общественного 
развития. Успехи в социалистическом преобразовании общества 
в большей мере зависели от правильного научно обоснованного 
руководства Коммунистической партии.

Строительство социализма потребовало решения новых 
слож ны х задач, масштабы которых непрерывно расширялись. 
Особое значение приобрело руководство экономическим строи­
тельством, что, по словам В. И. Ленина, обусловило переделку 
всей партийной работы, усиление роли партийных организа­
ций в руководстве экономикой и, особенно, промышленностью.

Перестройка работы Коммунистической партии, ее местных 
и первичных организаций в годы заверш ения технической ре­
конструкции народного хозяйства выразилась в улучшении со­
циального состава и укреплении единства рядов партии путем 
приема в ВКП(б), преж де всего, передовых представителей ра­
бочего класса, чистки, а такж е проверки и обмена партийных 
документов в 1933— 1936 гг. Поднялся уровень организаци­
онно-партийной работы, перестроен по производственно-отрас­
левому принципу аппарат партийных, советских и хозяйствен­
ных органов, выросло значение в производстве первичных пар­
тийных организаций заводов, рудников, фабрик, строек.

Как показывает опыт работы партийных организаций Сред­
него Поволжья, эти меры укрепили руководящую роль Комму­
нистической партии на всех участках хозяйственного строи­
тельства, и особенно в промышленности и на транспорте; вырос 
авторитет коммунистов, работавших непосредственно на произ­
водстве, укрепились связи с широкими массами трудя­
щихся.



Росту руководящ ей роли партийных организаций в промыш­
ленности Среднего Поволжья способствовало совершенствова­
ние форм и методов их деятельности, расширение сети пер­
вичных организаций, более правильная расстановка коммуни­
стов на производстве — перемещение их на решающие участ­
ки хозяйственного строительства, а такж е большая массово-по­
литическая работа в производственных коллективах, направ­
ленная на формирование у рабочих социалистической созна­
тельности, повышение их политической и трудовой активности.

В годы второй пятилетки успешно прошли проверку на 
практике выработанные В. И. Лениным принципы партийного 
руководства промышленностью. Исторический опыт социали­
стической индустриализации показал, что успехи в развитии 
промышленности зависят от правильного и непрерывного 
применения ленинских принципов партийного руководства 
народным хозяйством: единства политической и хозяйствен­
ной деятельности, демократического централизма, едино­
началия, сочетания материальной и моральной заинтересован­
ности, четкого разграничения функций м еж ду партийными, 
государственными и общественными организациями, привлечения 
трудящ ихся к управлению производством, контроля и провер­
ки исполнения директив партии и правительства хозяйст­
венными органами.

Повышение роли партийных организаций позволило в годы 
второй пятилетки, несмотря на огромные трудности, успешно за­
вершить строительство, обеспечить пуск в эксплуатацию и освое­
ние производственных мощностей на новых заводах и фабри­
ках, значительно расширить промышленную базу Среднего По­
волжья. Рабочий класс края, освоив производство многих новых 
изделий, в том числе и импортировавшихся из-за границы, 
внес свой достойный вклад в укрепление индустриального могу­
щества СССР, обеспечение его независимости от капиталистиче­
ских стран. Под руководством партийных организаций было на­
чато создание нового индустриального комплекса страны в юго- 
восточной части края, в Орско-Халиловском районе.

В годы второй пятилетки в Среднем Поволжье было положе­
но начало созданию собственной топливно-энергетической базы 
на основе увеличения добычи местных видов топлива, расш ире­
ния действующих и строительства новых электростанций. Ог­
ромное значение в решении этой задачи, в определении основ­
ных компонентов топливно-энергетической базы края имело от­
крытие и начало промышленной добычи нефти в Среднем По­
волжье, а такж е разработка проекта строительства крупнейшей 
ГЭС на Волге у  Самарской Луки.

Решающую роль в осуществлении широкой программы про­
мышленного строительства, в освоении новых производств, по­
вышении эффективности промышленного производства сыграл 
рабочий класс Среднего Поволжья, который за годы завершения:



технической реконструкции значительно вырос количественно, 
повысил свою производственную и политическую активность, 
усилил свое влияние на все слои населения края.

Ярким выражением растущ ей трудовой активности и полити­
ческой сознательности рабочего класса явилось движение пере­
довиков производства — стахановское движение, в котором при­
няли участие рабочие и инженерно-технические работники 
Среднего Поволжья. Имена пионеров стахановского движения в 
крае кузнеца Н. М. М атвеева, калильщ ика М. Барышева, тока­
рей Н. Ф. Курьянова и К. И. Терехиной, ткачих А. Невлютовой 
и Е. Г. Коркудановой, забойщика А. Яруллина, инженеров
В. П. Клинского и Ф. И. Коваленко и многих других навсегда 
вошли в историю социалистического преобразования Среднего 
Поволжья.

Социалистическая индустриализация Среднего Поволжья соз­
дала благоприятные экономические и политические условия для 
коренной социалистической реконструкции сельского хозяйства,
для создания и развития колхозного строя, неуклонного роста 
сельского хозяйства края, укрепления союза рабочего класса с 
колхозным крестьянством.

Быстрое промышленное преобразование Среднего Поволжья 
стало возможным благодаря огромному вниманию к развитию 
края со стороны ЦК ВКП(б), видных деятелей Коммунистиче­
ской партии Г. К. Орджоникидзе, Я. Э. Рудзутака, В. В. Куйбы­
шева, А. И. М икояна и В. И. М еж лаука. Историческое значение 
для промышленного преобразования Среднего Поволжья имели 
Постановления ЦК ВКП(б) от 15 февраля 1930 г. и 10 июня 
1931 г., в которых были определены пути хозяйственного разви­
тия края. ЦК ВКП (б) решительно поддерж ал линию на повыш е­
ние темпов роста промышленности, определил ее оптимальную 
структуру, укрепил партийные и хозяйственные органы края 
подготовленными работниками.

Члены Политбюро ЦК ВКП(б) В. В. Куйбышев и А. И. М и­
коян принимали активное участие в составлении программы 
ускоренного развития промышленности Среднего Поволжья. В 
решении многих перспективных проблем развития промышлен­
ности края большую роль сыграл член Политбюро ЦК ВКП(б), 
Народный комиссар тяж елой промышленности Г. К. О рджоникид­
зе. При его активной поддерж ке началось строительство про­
мышленного комплекса на базе Орско-Халиловских железных 
руд, никеля и меди, развернуто часовое производство в Пензе 
и Куйбышеве. По личному указанию, поддерж ке и участии 
Г. К. Орджоникидзе в Среднем Поволжье в 1935— 1936 гг. была 
значительно расширена программа буровых работ по поиску 
нефти, что привело к открытию крупнейших запасов нефти в П о­
волжье и развертыванию ее промышленной добычи. Член Полит­
бюро ЦК ВКП(б), заместитель П редседателя СНК СССР Я. Э. Руд- 
зутак  и заместитель Председателя Госплана СССР В. И. М еж лаук



принимали личное участие в составлении проекта строительства 
каскада гидроэлектростанций на Волге и генерального плана раз­
вития энергетической базы Среднего Поволжья.

В годы первых пятилеток в Среднем Поволжье выросла боль­
шая группа коммунистов — крупных организаторов партийной 
и советской работы таких, как М. М. Хатаевич, В. П. Ш убриков,
А. П. Брыков, Г. Т. Полбицын, Н. Ф. Панов, А. А. Левин. Они 
проделали большую работу по укреплению партийных и совет­
ских организаций края, по повышению их роли в развертывании 
индустриализации Среднего Поволжья.

Необходимо отметить, что разработка программы индустри­
ализации Среднего Поволжья и ее энергичное осуществление 
преж де всего связаны с деятельностью первого секретаря край­
кома ВКП(б) М. М. Хатаевича, члена ЦК 'ВКП(б), видного пар­
тийного работника. Уже в 1928 г. он пришел к выводу, что Сред­
нее Поволжье имеет все необходимое для роста индустрии, что 
край будет одним из мощных промышленных районов Советско­
го Союза. По его инициативе крайком и крайисполком взяли 
твердый курс на ускорение индустриализации Среднего Повол­
жья.

Реализация программы широкого промышленного строитель­
ства и освоения новых предприятий в годы второй пятилетки 
неразрывно связана с именем первого секретаря крайкома 
ВКП(б) В. П. Ш убрикова, кандидата в члены ЦК ВКП(б), мно­
го сил, энергии и знаний отдавшего индустриализации Среднего 
Поволжья, развитию машиностроения, промышленности строи­
тельных материалов и топливной.

В ходе промышленного преобразования Среднего П оволжья 
вырастали крупные хозяйственные руководители, возглавив­
шие тресты, стройки, заводы, фабрики и рудники — плеяда за ­
мечательных организаторов промышленности. «Наши первые 
пятилетки, — отмечал Л. И. Брежнев, — были настоящими сра­
жениями за социализм. И, как  в каж дом  сражении, в них рож ­
дались свои талантливые командиры, свои беззаветные герои»1. 
К их числу принадлеж ат уполномоченный НКТП, начальник 
«Орскхалилстроя» С. М. Франкфурт, начальник «Орсклокомотив- 
строя» В. А. Хонин, управляющий трестом «Востокнефть» 
К. Р. Чепыков, директоры средневолж ских заводов и фабрик
А. И. Плодухин, М. Г. Рошаль, И. Г. Семенов и многие другие. 
Их имена навсегда вошли в историю развития промышленности 
Среднего Поволжья, их жизнь была подвигом во имя торж ества 
социализма.

Партийные организации Среднего Поволжья в годы второй 
пятилетки, возглавив трудовой подъем рабочего класса, прео­
долев все трудности, успешно осуществили широкую программу 
развития промышленности. Среднее Поволжье превратилось в

1 Л. И. Б р е ж н е в .  50 лет великих побед социализм а. М., 1967, егр. 15,
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индустриально развитый район Советского Союза, где была соз­
дана базовая промышленность, которая в последующем из года 
в год увеличивала темпы. Опираясь на тяжелую промышлен­
ность, успешно развивались различные отрасли легкой и пищ е­
вой промышленности.

Таковы результаты промышленного преобразования Среднего 
Поволжья на основе великого ленинского плана социалистиче­
ской индустриализации, результаты титанического труда совет­
ских людей, гигантской организаторской деятельности Коммуни­
стической партии, ее Средне-Волжской партийной организации.

Коммунисты и все трудящ иеся Среднего Поволжья славны­
ми делами встретили XXIV съезд КПСС, полностью одобрили 
его решения и ныне отдают все силы и знания претворению в 
жизнь предначертаний съезда. Они стремятся внести свой дос­
тойный вклад в решение главной задачи девятой пятилетки — 
обеспечение значительного подъема материального и культур­
ного уровня жизни народа.

Эта задача реш ается на основе дальнейшего роста про­
изводительных сил, повышения эффективности производства 
ка базе ускорения научно-технического прогресса и максималь­
ной мобилизации всех внутренних резервов. Объем производ­
ства за пятилетие в Среднем Поволжье намечается увеличить 
в 1,7— 1,8 раза. За счет роста производительности труда 95% 
прироста промышленной продукции должно быть получено. 
Осущ ествляется программа широкого капитального строительст­
ва, ведущим направлением в которой является реконструкция и 
модернизация предприятий, их техническое перевооружение.

Претворение в ж изнь плана девятой пятилетки явится новым 
важным этапом роста промышленной мощи Среднего Повол­
ж ья — одного из индустриально развитых районов Европейской 
части Советского Союза.


