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Вовлечением в соверш ение преступления признаются действия 
взрослого (соверш еннолетнего) лица, которые направлены на возбуждение 
желания несоверш еннолетнего совершать активные противоправные дей­
ствия. Такие действия могут быть совершены несовершеннолетним 
под воздействием обещания, обмана, угроз или иным способом. В частно­
сти, вовлечение м ож ет такж е выражаться в  форме предложения совершить 
преступление или антиобщ ественные действия, разжигания чувства завис­
ти, мести. Данные действия не являются легально закрепленными, 
но впервые находят свое отражение в  постановлении П ленума Верховного 
Суда РФ о т  01.02.2011 г. «1 «О судебной практике применения законода­
тельства, регламентирую щ его особенности уголовной ответственности 
и наказания несовершеннолетних».

Новое постановление Пленума Верховного Суда РФ  от  01.02.2011 г. 
№1 «О  судебной практике применения законодательства, регламентирую­
щего особенности уголовной ответственности и  наказания несовершенно­
летних» в  п.42 устанавливает новый момент окончания преступлений, пре­
дусмотренных ст.ст.150, 151 УК РФ: совершение несовершеннолетним 
преступления, приготовление к  престеплению, покуш ение на преступление 
или соверш ение хотя бы  одного из антиобщ ественных действий, преду­
смотренных диспозицией ч.1 ст. 151 УК РФ. Для сравнения: ранее данные
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преступления считались оконченными с момента вовлечения несоверш ен­
нолетнего в  соверш ение преступления либо антиобщ ественных действий 
независимо от того, соверш ил ли он какое-либо из указанны х противо­
правных действий (п.8 постановления Пленума Верховного С уда РФ 
от  14.02.2000 г. № 7 «О  судебной практике по делам несоверш еннолет­
них»), то  есть фактически с момента дачи подростком согласия н а  совер­
шение преступления. А  если взрослое лицо имело намерение вовлечь не­
соверш еннолетнего в соверш ение преступления, соверш ило соответст­
вующие действия, но по каким-либо причинам не сумело достичь цели, то 
оно должно нести ответственность за  покушение на вовлечение несовер­
ш еннолетнего в  соверш ение преступления. Однако на этот счет имелась 
и другая точка зрения. Н о в любом случае преступление, предусмотренное 
ст. 150 У К, считалось оконченным н а  стадии приготовления к совершению 
преступления, предусмотренное ст. Особенной части УК, а именно: с мо­
мента вовлечения несоверш еннолетних соучастников.

Настоящим постановлением Пленума Верховного Суда 2011 года мо­
мент окончания вовлечения был фактически перенесен н а  более поздний 
этап, но все еще не вышел за границы стадии приготовления к  совершению 
преступления (оно считается оконченным с  момента приготовления несо­
вершеннолетнего лица к  совершению преступления, покушения на него) -  
данный состав является усеченным. Правда, в  п.42 формальной конструкции 
состава преступления: альтернативным моментом его окончания является со­
вершение преступления несовершеннолетним лицом. Следует отметить, что 
в разъяснении высш ей судебной инстанции также предусмотрена возмож­
ность покушения на вовлечение несовершеннолетнего в  совершения престу­
пления и  иных антиобщественных действий (несмотря н а  усеченный состав 
ст. 150 УК) в  случае, если указанные последствия не наступили по независя­
щим от виновных обстоятельствам. Правда, подобная ситуация выглядит па­
радоксально при усеченном составе ст. 150 УК.

Другой проблемой является тот факт, что лицо, вовлекшее несовер­
шеннолетнего в совершение преступлений и иных антиобщественных дейст­
вий, фактически является подстрекателем по выполняемой роли, но тем не 
менее он несет в  результате двойную ответственность, хотя деяние имело ме­
сто одно (правило идеальной совокупности преступлений): ст. 150 УК, а так­
же за соучастие (в виде подстрекательства) в совершении конкретного пре­
ступления (речь идет о вовлечении только в совершение преступления, а не 
антиобще), хотя по сути идеальной совокупности здесь нет. Данная норма 
была предусмотрена и  в постановлении 2000 года (п. 42). В  частности, пред­
лагается квалифицировать содеянного совершеннолетним лицом не по пра­
вилам подстрекательства, а  по правилам совершения преступления группой 
лиц по предварительному сговору, то есть в направлении ужесточения их от­
ветственности. Н о подобная расширительная трактовка разъяснения Верхов­
ного Суда РФ  представляется недопустимой.


